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Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - ndsledujici skdlou 1 aZ 5:
1. Narocnost a dalsi 1=mimorddné ndroéné zaddni,
komentaF k zadani 2=narocnéjsi zadani,

3=priimérné ndrocné zaddni,
4=lehci, ale jesté dostatecné ndrocné zadani,
5=nedostatecné ndroc¢né zaddni
Popis kritéria:
Podrobnéji charakterizujte diplomovou (bakaldfskou) préci a jeji pfipadné navaznosti na predchozi nebo bézici projekty. Dale posudte, ¢im je zadani této ZP narocné. (U obtizné;si
ZP |ze déle tolerovat nékteré nedostatky, které by u ZP standardni obtiZnosti tolerovany nebyly; a naopak u jednoduché ZP mohou byt zjisténé nedostatky hodnoceny pfisnéji.)

Komentdr:

Zadani je ndrocné zejména tim, Ze integruje dohromady Ctyfi technologie, coz témér vyluCuje, aby student mél prehled o
vsech aspoktech prace jiz na zacatku. Jde o Cloud Computing, Automatické nasazovani aplikaci, Teorii front a Webové
aplikace.

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni - ndsledujici skdlou 1 aZ 4:
2. Splnéni zadani 1=zaddni splnéno,
2=zaddni splnéno s mensimi vyhradami,
3=zaddni spInéno s vétsimi vyhradami,
4=zaddni nesplnéno

Popis kritéria:
Posudte, zda predloZend ZP spliiuje zadani. V komentari uvedte body zadani, které nebyly zcela spIlnény, pfipadné rozsifeni ZP oproti plvodnimu zadani. Nebylo-li zadani zcela
splnéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a pfipadné i pficiny jednotlivych nedostatkd.

Komentadr:
..ve vSech bodech.

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni - ndsledujici skdlou 1 aZ 4:
3. Rozsah pisemné zpravy 1=spliiuje poZadavky,
2=splnuje poZzadavky s mensimi vyhradami,
3=splnuje poZadavky s vétsimi vyhradami,
4=nesplriuje poZadavky

Popis kritéria:
Porovnejte rozsah ptedlozené pisemné zprévy s pozadovanym rozsahem, viz Smérnice dékana ¢. 9/2011, ¢lanek 3. Pro hodnoceni ZP je také dulezZité, zda viechny éasti pisemné
zpravy jsou informacné bohaté a pro préci nezbytné. Text ZP by nemél obsahovat zbytecné ¢asti.

Komentdr:
Rozsah prace je adekvatni a Zadné Casti nejsou zbytecné. Nékteré, napt. Kapitola 2, by mohly byt i delsi.
Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodti
(zndmka A aZ F):
4. Vécna a logicka droveri 100 (A)
prace

Popis kritéria:

Posudte, zda predloZend ZP je po vécné strance v poradku, pfipadné vyskytuji-li se v praci vécné chyby nebo nepfesnosti. Zhodnotte déle logickou strukturu ZP, navaznosti
jednotlivych kapitol a pochopitelnost textu pro ¢tenare.

Komentdr:

Prace je po faktické strance v poradku, je dobre ¢lenéna a kapitoly na sebe logicky navazuji, takZe se velmi dobre cte.

VSechny pojmy a technolgie vysvétluje véetné prikladd.

Hodnotici kritérium: Zplisob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodi
(zndmka A aZ F):
5. Formalni urovefi prace 90 (A)

Popis kritéria:
Posudte spravnost pouzivani formalnich zapis obsaZenych v praci. Posudte typografickou a jazykovou strénku ZP, viz Smérnice dékana €. 9/2011, éldnek 3.

Komentdr:
Po typografické strance je prace velmi dobra. Obsahuje velmi malo gramatickych chyb a preklep(. Jazyk odpovida védecké
normé. Nékteré obrazky topologiijsou prilis velké a barevné.

Hodnotici kritérium: Zplisob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodi
(zndmka A aZ F):

6. Prace se zdroji 70 (C)




Popis kritéria:

Vyjadrete se k aktivité studenta pfi ziskdvani a vyuzivani studijnich material k feSeni ZP. Charakterizujte vybér studijnich pramend. Posudte, zda student vyuZil viechny relevantni
zdroje nebo zda se pokousel fesit jiz vyfesené problémy. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky fadné odliseny od vlastnich vysledki a ivah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky
a zda jsou bibliografické citace UpIné a v souladu s citacnimi zvyklostmi a normami.

Komentdr:

Pocet citaci je pfiméreny, ale 2/3 tvofi popularni ¢lanky na webu. Ze zbytku byly dvé knihy dodany vedoucim. Nicméné zdroje
byly pouzity spravné a také spravné citovany (s vyhradami ke kapitole 2). Prace je originalni a vyfesené problémy
neduplikuje.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodti
(zndmka A aZ F):
7. Hodnoceni vysledkd, 70 (C)
publikacni vystupy a
ocenéni

Popis kritéria:

Vyjadrete se k trovni dosazenych hlavnich vysledkd ZP, napt. k Urovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni,
apod. Pfipadné také zhodnotte, zda software nebo zdrojové texty, které nevytvofil sam student, byly v ZP pouzity v souladu s licencnimi podminkami a autorskym pravem.
Popiste pripadnou publikacni ¢innost a ziskana ocenéni souvisejici s feSenim této ZP.

Komentdr:

Prace je zajimava algoritmem pro stanoveni potfebného poctu uzld kazdé z vrstev vicevrstvé architektury.

Technické feseni je na prfimérené urovni. Treba kucharky pro Chef obsahuji nékolik modifikaci v jazyce BASH, i kdyzZ by slo
pouZit nativnich prostfedkt Chefu, nicméné tyto jsou piné funkcni a ostfené podminkami, aby se nespoustély nadbyteéné.
Webova stranka v PHP je jenom obal pro skript v BASHi, ktery v pfipadé modelu PDQ generuje skript v PERLu. V ptipadé
Chefu vola radkovy prikaz Knife, i kdyZ by mozna $lo pouzit webové API. Reseni je to nestandardni, nicméné funkéni.
Celkové je resSeni pouzitelné, i kdyZ pro redIné nasazeni by chtélo refaktoring.

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni - nehodnoti se

8. Komentar o vyuzitelnosti
vysledkd

Popis kritéria:
Uvedte, zda hlavni vysledky ZP rozsituji jiz publikované znamé vysledky a/nebo pfinasejici zcela nové poznatky. Uvedte moznosti vyuziti vysledkd ZP v praxi.

Komentdr:

Ackoli vSechny techniky pouzité v praci jsou znamé, nejsem si védom toho, ze by je nékdo poutzil v této kombinaci. Napad
pouZit vykonnostni model ve smycce pro zjisténi potfebného poctu uzlli ve smycce - zde pro staticky pfipad - urcité pouZiji ve
své doktorské praci, kde FeSim predpovidani zatéZze serveru za Gcelem automatického Skalovani. S pfidanym automatickym
nasazenim ma metoda potencial stat se komponentou v operacnich systémech pro Cloud Computing.

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni - ndsledujici skdlou 1 aZ 5:
9. Aktivita a samostatnost 9a: N
studenta v pribéhu feseni 1=vyborna aktivita,

2=velmi dobrd aktivita,
3=priimérnd aktivita,
4=slabsi, ale jesté dostatecnd aktivita,
5=nedostatecnd aktivita
9b:
1=vybornd samostatnost,
=velmi dobrd samostatnost,
3=primérnd samostatnost,
4=slabsi, ale jesté dostatecnd samostatnost,
5=nedostatecnd samostatnost

};ggijsdllizfezrg: byl student béhem fe3eni aktivni, zda dodrZoval dohodnuté terminy, jestli své Feseni pribézné konzultoval a zda byl na konzultace dostate¢né ptipraven (9a).
Posudte schopnost studenta samostatné tvaréi prace (9b).

Komentar:

Student na praci pracoval po malych kouscich pribézné béhem roku, s mensi Spickou aktivity pred odevzdanim. Konzultovali
jsme pribézné jak koncept feseni tak podobu textu. Veskera implementace je samostatnou praci studenta.

Hodnotici kritérium: Zplisob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodi
(zndmka A aZ F):
10. Celkové hodnoceni 80 (B)

gﬁfr:stekrsl:gfky ZP studenta, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt aritmetickym pridmérem ¢i jinou hodnotou vypoctenou z hodnoceni
v predchozich jednotlivych kritériich 1 az 9.

Text hodnoceni:

Dovolil bych si jeSté jednou vyzdvihnout sloZitost zadani, které integruje Ctyri technologie. Nicméné podobu feSeni jsem z
vétsi ¢asti navrhl ja jako vedouci, viz hodnoceni literatury. Implementace splfiuje zadani, ale mixuje technologie neobvyklym

zpUsobem. Proto navrhuji nadprimeérné, ale nikoli perfektni, hodnoceni.

Podpis vedouciho prace:



