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Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - ndsledujici skdlou 1 aZ 5:
1. Narocnost a dalsi 1=mimorFddné ndroé¢né zaddni,
komentaF k zadani 2=narocnéjsi zadani,

3=primérné ndroéné zaddni,
4=lehci, ale jeste dostatecné ndrocné zadani,
5=nedostatecné ndrocné zadani

Popis kritéria:
Podrobnéji charakterizujte diplomovou (bakaldfskou) préci a jeji pfipadné navaznosti na predchozi nebo bézici projekty. Dale posudte, ¢im je zadani této ZP narocné. (U obtizné;si
ZP |ze déle tolerovat nékteré nedostatky, které by u ZP standardni obtiZnosti tolerovany nebyly; a naopak u jednoduché ZP mohou byt zjisténé nedostatky hodnoceny pfisnéji.)

Komentar:
Primérné naroc¢né zadani.

Hodnoticf kritérium: Zpusob hodnoceni - ndsledujici skdlou 1 aZ 4:
2. Spinéni zadani 1=zaddni spinéno,
2=zaddani splnéno s mensimi vyhradami,
3=zaddni splnéno s vétsimi vyhradami,
4=zaddni nesplnéno

gggfjsdl'iz,tezzg'p?edloiena’ ZP spliiuje zadani. V komentari uvedte body zadani, které nebyly zcela spInény, pfipadné rozsifeni ZP oproti plivodnimu zadani. Nebylo-li zadani zcela
splnéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.
Komentdr:
Dle zaddni méla byt méfena mimo jiné Skalovatelnost mailového serveru. Pfredpokladam, Ze se jedna o zatéZzovou
Skalovatelnost, tedy o schopnost efektivné vyuzit prostifedky pfi vétsim zatizeni. Student se vSak vénoval hlavné porovnani
vykonu serveru béziciho na fyzickém hardwaru a ve virtualizovaném prostfedi. Jako problémové vidim 2 pozadavky zadani:
"Vyberte nejvhodné;jsi nastroj pro méfeni skalovatelnosti mailového serveru" a "Zméfte a vyhodnotte zavislosti zkoumanych
veli¢in". V praci jsem nenasel text vénujici se vybéru nastroje pro méreni skalovatelnosti. Pokud je Skalovatelnost mérenou
veli¢inou, potom v praci chybi i text vénujici se vyhradné schopnosti vyuZiti prostfedkid pocitace v reakci na rostouci zatéz.
Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni - ndsledujici skdlou 1 aZ 4:
3. Rozsah pisemné zpravy 1=splriuje poZadavky,
2=splnuje poZzadavky s mensimi vyhradami,
3=splriuje poZadavky s vétsimi vyhradami,
4=nesplriuje poZadavky

Popis kritéria:
Zhodnotte pfiméFenost rozsahu pfedloZené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda viechny €asti ZP jsou informaéné bohaté a ZP neobsahuje zbyteéné &asti.

Komentdr:
Prace spliiuje poZadavky na obsah ZP.
Hodnotici kritérium: Zplisob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodi
(zndmka A aZ F):
4. Vécna a logicka aroven 100 (A)
prace

Popis kritéria:
Posudte, zda predlozend ZP je po vécné strance v poradku, pfipadné vyskytuji-li se v praci vécné chyby nebo nepfesnosti. Zhodnotte déle logickou strukturu ZP, ndvaznosti
jednotlivych kapitol a pochopitelnost textu pro ctenare.

Komentdr:
Prace je po vécné strance v poradku.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodti
(zndmka A aZ F):
5. Formalni Grover prace 95 (A)

Popis kritéria:
Posudte spravnost pouzivani formalnich zapist obsaZenych v praci. Posudte typografickou a jazykovou stranku ZP, viz Smérnice dékana €. 12/2014, ¢lanek 3.

Komentdr:
Prace ma, aZ na par preklepli, dobrou formalni troven.

Hodnotici kritérium: Zplisob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodi
(zndmka A aZ F):

6. Prace se zdroji 100 (A)




Popis kritéria:

Vyjadrete se k aktivité studenta pfi ziskdvani a vyuzivani studijnich material k feSeni ZP. Charakterizujte vybér studijnich pramend. Posudte, zda student vyuZil viechny relevantni
zdroje nebo zda se pokousel fesit jiz vyfesené problémy. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky fadné odliseny od vlastnich vysledki a ivah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky
a zda jsou bibliografické citace UpIné a v souladu s citacnimi zvyklostmi a normami.

Komentdr:
Prace je vyCtem literatury pokryta, autor se v praci na jednotlivé zdroje odkazuje.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodti
(zndmka A aZ F):
7. Hodnoceni vysledkd, 50 (E)
publikacni vystupy a
ocenéni

Popis kritéria:

Vyjadrete se k trovni dosazenych hlavnich vysledkd ZP, napt. k Urovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni,
apod. Pfipadné také zhodnotte, zda software nebo zdrojové texty, které nevytvofil sam student, byly v ZP pouzity v souladu s licen¢nimi podminkami a autorskym pravem.
Popiste pfipadnou publikacni ¢innost a ziskana ocenéni souvisejici s feSenim této ZP.

Komentdr:

Autor zvolil dobrou sadu nastroji pro méreni vSech pozadovanych veli¢in. Porovnani vlastnosti serveru na fyzickém a
virtualnim stroji hodnotim jako ucelené a s jasnymi vysledky. Méreni Skalovatelnosti bylo, dle mého nazoru, v podstaté
provedeno, nicméné vysledky nebyly vtomto duchu interpretovany. V zavéru prace neni skalovatelnost viibec zminéna.

V kapitole 5 by bylo vhodné jasnéji popsat metodiku méreni, zminit jednotlivé nastroje, jejich nastaveni atd.

Nejsem si jist, zda ziskal autor opravnéni pouzit v praci obrazky ze zdroje [71].

Hodnotici kritérium: Zpisob hodnoceni - nehodnoti se

8. Komentar o vyuzitelnosti
vysledkd

Popis kritéria:
Uvedte, zda hlavni vysledky ZP rozsituji jiz publikované znamé vysledky a/nebo pfinasejici zcela nové poznatky. Uvedte moznosti vyuZiti vysledkd ZP v praxi.

Komentdr:
Prace pfinasi nové pohledy na méreni vlastnosti mailovych server(l. Navrzené testy lze aplikovat i na jiné mailservery.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - nehodnoti se

9. Otazky k obhajobé
Popis kritéria:
Uvedte pfipadné dotazy, které by mél student zodpovédét p¥i obhajobé ZP pted komisi (body oddélte odrazkami).

Otdzky:
Jaky je nejvhodnéjsi nastroj pro méreni skdlovatelnosti mailového serveru (viz zadani) ?

Pokuste se s pouZitim ziskanych graf vyhodnotit vlastnosti mailového serveru z hlediska zatéZové skalovatelnosti.

Prosim o doloZeni Vaseho opravnéni (napfr. licence nebo pisemny souhlas) pouZit ve Vasi praci obrazky ze zdroje [7].

Hodnotici kritérium: Zplisob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodi
(zndmka A aZ F):
10. Celkové hodnoceni 75 (C)

gﬁfrgst:rslifénr?l;y ZP studenta, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt aritmetickym pridmeérem ¢i jinou hodnotou vypoctenou z hodnoceni
v predchozich jednotlivych kritériich 1 az 9.

Text hodnoceni:

Student viceméné splnil pozadavky zadani. Autor prace mérenim ziskal dostatek informaci, aby mohl vyhodnotit zatéZzovou
Skalovatelnost aplikace, cozZ byl poZadavek v zadani. Vénoval se viak pouze porovnani vykonu pti béhu na fyzickém hardwaru
a ve virtualizovaném prostredi. Dale v celkovém hodnoceni predpokladdm, Ze student si obstaral souhlas vlastnika

autorskych prav k obrazkiim ze zdroje [7].

Podpis oponenta prace:



