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II. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERII

Zadani pramérné narocné
Hodnocent ndrocnosti zaddni zdvérecné prdce.

Zadan{i je pramérné narocné, pfevazné implementacniho charakteru.

Splnéni zaddni splnéno
Posud'te, zda predloZend zdvérecnd price spltiuje zaddni. V komentdti pripadné uved'te body za-
ddni, které nebyly zcela splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsivena. Nebylo-li zaddni zcela
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splnéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a pripadné i pFiciny jednotlivijch nedostatkii.

Zadani prace povazuji za splnéné.

Zvoleny postup feSeni A - vyborné
Posud'te, zda student zvolil sprdvnyj postup nebo metody fesent.

K postupu feSeni nemam vyhrady. Student vhodné postupuje od obecného popisu evo-
lu¢nich algoritmt, pfes analyzu algoritmu kontinudlni evoluce k implementaci a testo-
vani.

Odborna troven B - velmi dobfe

Posud'te iiroveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanijch studiem a z odborné lite-
ratury, vyuZiti podkladii a dat ziskanyjch z praxe.

Student musel nastudovat a detailné pochopit algoritmus CEA. Déle se student musel
sezndmit se sadou testovacich funkci BBOB a pfipravit interface pro jejich zac¢lenéni do
experimentti. V neposledni fadé pak bylo nutné sezndmit se s knihovnou JCOOL a pro-
vést v ni nutné zmeény. Jisté vyhrady mam k prezentaci vysledkh experimentti - u mnoha
graftt by byla vhodnéjsi logaritmicka skéla na ose y. Neni zfejmé kolik opakovanych
béhti algoritmu jednotlivé experimenty obsahuji. TaktéZ bych ocenil detailnéjsi popis
benchmarkovych funkci a trochu obecnéjsi zavéry experimentti - nap¥. doporuceni na-
staveni parametrt algoritmu CEA pro rtizné typy funkci (v préci je vénovéna detailneji
pozornost pouze fy a fa3). Svoje vysledky mohl student srovnat s vysledky v citované li-
teratufe. V kontextu toho, Ze jde o bakaldiskou préci, nikoliv publikaci v impaktovaném
¢asopise, nepovazuji tyto vytky za zasadni.
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Formalni a jazykova trovei, rozsah prace C - dobfte

Posud'te sprdvnost pouzivini formdlnich zdpisii obsaZenych v prdci. Posud'te typografickou a
jazykovou strdnku.

Jazykovéa troven prace je zcela v pofddku. Vyhrady mam ale k rozsahu textu. Nemam
problém s relativné minimalistickym popisem zndmych algoritmt (zde je vhodné vyu-
Zito citaci), v nékterych piipadech je ale minimalizmus aZ extrémni a v nékterych piipa-
dech informace chybi tplné. Napft. fizeni velikosti populace v algoritmu CEA a pravdé-
podobnostni funkce jsou zminény jednim ratkym odstavcem 3.5. Informace kterd v textu
chybfi je napt. to, Ze student musel provést tpravy v knihovné JCOOL tak, aby optimali-
za¢ni metody dokézali pracovat s pfednastavenym pocatecnim feSenim.

Vybér zdrojt, korektnost citaci A - vyborné
Vyjddrete se k aktivité studenta pi ziskdvdni a vyuZivdni studijnich materidlii k feSeni zdvérecné

prdce. Charakterizujte vybér pramenii. Posud'te, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje.

Owérte, zda jsou vsechny prevzaté proky vddné odliSeny od vlastnich vysledkii a vivah, zda nedoslo

k porusent citacni etiky a zda jsou bibliografické citace 1iplné a v souladu s citacnimi zvyklostmi a

normami.

Bez vyhrad

Dalsi komentife a hodnoceni

Vyjddrete se k irovni dosaZenyjch hlavnich vysledkii zdvérecné prdce, napt. k virovni teoretickych
vysledkil, nebo k iirovni a funkénosti technického nebo programového vytvoreného tesent, publi-
kacnim vystupiim, experimentdlni zrucnosti apod.

PredloZend prace je jednoznacné pfinosem. Myslim ale, Ze student mohl ze svého tsili
vytézit vice (napi. zpracovani logli jednotlivych jedincti - tzv. rodokmen, atd.), zadani

vSak povaZzuji za splnéné. Piedlozend bakaldtskad préace vytvaii podporu pro ndvazné
prédce a experimenty.

III. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Predlozenou zévére¢nou praci hodnotim klasifika¢nim stupném

B - velmi dobfte
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