Posudek vedouciho diplomové prace pana Martina Ptacka
»Vystavba a provoz bioplynové stanice*”

Pozadavky diplomového tkolu splnil diplomant v plném rozsahu
plvodniho zadéni, a to zcela vyCerpavajicim zpisobem. Navic, nad ramec
zadani se zaméfil 1 na Sir$i aspekty rozvoje bioplynovych stanic a podpory jejich
vystavby. Pfi zpracovani diplomové prace postupoval samostatné a iniciativné,
se snahou postihnout ve své praci vSechny otazky, které s vystavbou a vlastnim
provozem projektu uvazované bioplynové stanice bezprostiedné souviseji.

Na pravidelnych konzultacich prezentoval vysledky feseni dil¢ich tikoll a
zaroven diskutoval zptisob svého dalsiho postupu. V této souvislosti chci ocenit
zejména systémovy piistup diplomanta k feSeni dan¢ tlohy, spocivajici
V postupné, mnohdy velmi podrobné analyze jednotlivych kroku feseni. Dovedl
si také poradit v ptipadech nedostatku pottebnych vstupnich udaji, a to at’ uz
efektivni komunikaci s pfisluSnymi vyrobnimi podniky, ¢i vlastnimi rozbory
technicko-ekonomickych parametri podobnych bioplynovych stanic.

Ptesto, Ze se jedna o atypicky projekt bioplynové stanice, rozdélené do
dvou oddé€lenych provozii, domnivam se, ze vlastni metodicky pfistup k feSeni
ulohy spolu s konkrétnim vyc¢islenim a zhodnocenim vSech faktorti ovliviiujicich
ekonomickou efektivnost projektu by mohly poslouzit jako piiklad pti feSeni
obdobnych ptipadl bioplynovych stanic, zpracovavajicich rostlinné produkty.

K diplomantovi mam déle tyto dotazy:

1) Jak hodnotite moznosti budouciho rozvoje bioplynovych stanic v CR,
zejména z hlediska moZznych podpor tohoto rozvoje?

2) Jakou ulohu sehravaji ve vypoctech ekonomické efektivnosti naklady na
vstupni substrat, resp. jaké jsou moznosti ovlivnéni téchto naklada?

S ohledem na vySe uvedené skutecnosti a drobna opomenuti ve zdivodnéni
piijatych piredpoklad doporucuji diplomovou praci klasifikovat zndmkou

(B) velmi dobre.
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