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Splnéni cild prace

Uroven zvoleného postupu feseni

Vyuzitelnost vysledkl prace

Shrnuti vysledkt a formulace zavéra

Prace s odbornou literaturou a dal$imi prameny

Formalni vzhled a struktura prace (normy, piedpisy)
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Slovni zdivodnéni zejména pii hodnoceni A nebo F:

Po jazykové strdnce ma prace velice Spatnou Uroven - neinosné mnozstvi preklept a chyb ve
tvaroslovi. Jedinou "polehcujici okolnosti" pro studenta je jeho handicap (disrafie a dislexie).
Po formalni strance pak v praci postradam seznam zkratek a ¢islovani vzorcd, literatura

V seznamu neni uvedena dle normy.

Po odborné strance bych praci vytknul nejednotnost a fadu neptesnosti v pouzivani odbornych
pojmu (zejména z ekonomickeé oblasti), nedostatky ve specifikaci porovnavanych variant jak
v ukédzkovém piikladu, tak v praktické ¢asti. V praktické ¢asti navic autor porovnava varianty
s rozdilnou konfiguraci (jina velikost paméti, jina velikost diskau, ...).

Celkové pojeti prace puisobi tendencné ve prospéch cloudového feseni.

Na zaklad¢ trovné obhajoby a presvédcivosti odpoveédi na polozené dotazy doporucuji komisi
zvazit ptipadné 1 hodnoceni F-nedostatecné.

Otazky k obhajobé prace:

1) V kapitole 5.1 popisujete rozdily zafizeni podle tfid TIER témét vyhradné z hlediska
napajeni. Certifikacni systém TIER se nezabyva bezpecnosti (zdvojovanim/redundanci)
internetové konektivity a vlastnich serverti?

2) Na strané 34 uvadite jako jeden z benefiti cloudového feSeni moznost vzdaleného ptistupu
uzivatli. Je mozny vzdaleny ptistup uzivatelti u On-Premis feSeni?



3) Z jakého divodu porovnavate v modelovém piikladu servery s rtiznou velikosti RAM?

4) Na zaklad¢ jaké uvahy jste dospé€l k zavéru, ze v modelovém piikladu budou u cloudového
feSeni ndklady na spravu serveru (potazmo pracnost) polovic¢ni?

5) Dotazy k praktické ¢asti:

a) Pro¢ jste zvolil jako poskytovatele cloudového feseni Microsoft, kdyz se mate podle
nazvu prace soustredit na ceské poskytovatele?

b) Z jakého duivodu porovnavate feseni s riznou velikosti diskového prostotu (8TB/1TB)?
) Na zaklad¢ jakych uvah jste dospél k nakladiim na servisni podporu u obou variant?
d) Pro¢ jste zvolil dobu porovnini 3 roky?

e) Domnivate se, Ze vyukové kurzy uvedené v kapitole 13.6 mohou zlepsit ekonomické
vysledky pouze cloudové varianty?

f) Jak jste dospél k nakladiim na stanice 181 K¢&/h (viz tabulka 10) a nasledné k ¢astce
"celkem", u které¢ predpokladam, Ze se bude vztahovat k jinému ¢asovému useku nez je
hodina (viz nadpis sloupce)?

g) Jak jste dospél k ¢astce provize pro ucitele v tabulce 11?
6) Objasnéte tvrzeni ze zavéru, Ze "v této analyze nebylo zahrnuto obnovovani HW, které by

tento rozdil velice navysilo".

NavrZena vysledna znamka: E - dostate¢né
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