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Predlozena diplomova prace ma tyto zakladni cile: Podat prehled existujicich me-
tod pro nalezeni checking posloupnosti; popsat pouzitelnost téchto metod pro jednot-
livé tiidy kone¢nych automati; porovnat checking posloupnosti ziskané jednotlivymi
metodami vzhledem k jejich délce a vzhledem ke kvalité pokryti chyb; navrhnout a
implementovat novy algoritmus (¢i modifikaci stdvajicich); porovnat nové navrzeny
algoritmus s algoritmy, které byly difve publikovany. Jak je vidno ze seznamu, jedna
se o velmi ambiciézni pozadaky na jednu diplomovou praci a to hlavné proto, ze ob-
last vyzkumu diplomové préce je oblast, kterou se zabyvala a zabyva fada autortu —
védeckych skupin. Piesto byly vSechny cile splnény s piehledem.

Préce je clenéna do 12 kapitol. Druhd kapitola zminuje zakladni matematicky
aparat, ktery autor v dalsim textu pouzivé. Ve tieti kapitole jsou jednotnym zpusobem
zavedeny typy konecénych automatu s vystupem a je ukdzan jejich vzdjemny vztah.
Zavedené znaceni umoznuje prechézet z jednoho modelu do druhého. Autor zde téz de-
finuje jednotlivé typy vstupnich posloupnosti, na zakladé nichz jsou odvozeny nékteré
metody pro nalezeni checking posloupnosti.

Ctvrta a péaté kapitola se tykaji prvniho sezndmeni se zndmymi metodami pro
feseni dané problematiky. V Sesté kapitole je uvedeno 19 zakladnich metod pro reseni
daného problému a jejich omezeni. (Nékteré metody jsou pouzitelné pouze pro nékteré
typy koneénych automati.) Tyto metody jsou rozdéleny na metody pro automaty s
moznosti resetu (11 metod) a metody bez moznosti resetu (8 metod). Kapitola 7
pak piehlednym zpusobem ukazuje vztah mezi jednotlivymi metodami; v grafickém
vyjadfeni ¢tenafr najde i imformace o dobé vzniku jednotlivych metod.

Vlastni nové vysledky jsou uvedeny v nésledujicich étyfech kapitoldch (kapitoly 8
az 11). V osmé kapitole je popsén novy algoritmus — tzv. M-metoda — pro nalezen{
m Uplné sady testt. Kromé vlastni metody autor diskutuje i meze jeji pouzitelnosti.
Pro M-metodu devata kapitola pfindsi novou metodu pro ovérovani pokryti chyb, tzv.
Fault Coverage Checker. Protoze v jedenacté kapitole autor pfindsi srovnani 10 metod
(z uvedenych 19 v kapitole Sest) s M-metodou a navzijem, je celd desitd kapitola
vénovana popisu jednotlivych ¢asti M-metody i nékterych ¢asti jiz znamych metod
tak, aby bylo zfejmé, jakym zptsobem bylo srovnani provadéno. V této kapitole je také
probréana moznost paralelntho ptistupu tam, kde je to vhodné. Jedenactd kapitola je
vénovéana vysledkum experimentu; ¢tendi zde najde informace o testovani i vysledky
testovadni. Z experimentu vychdz{, Ze novd metoda (M-metoda) dosahuje nejlepsich
vysledku co se tyce délky nalezenych checking posloupnosti. V zdvéreéné kapitole
autor shrnuje dosazené vysledky a uvadi dalsi problémy vhodné k fesSeni.

Préce je velmi dobie ¢lenéna. Chtéla bych zduraznit, ze svym rozsahem préce
nékolikandsobné piekracuje obvyklou diplomovou préci. Autor nastudoval 19 ruznych
metod (seznam literatury mé vic nez 65 polozek, vSechny aktivné pouzité v textu),
publikovnych v raznych ¢lancich a pouzivajicich rizné znaceni a terminologii. Jiz jen
fakt, ze autor pfindsi jednotici znaceni a terminologii, které dovoluji jednoduseji po-
rovnavat jednotlivé metody, je velkym ptfinosem. Na praci se velmi vazim 10. kapitoly,
ktera je vénovdna problému implementaci jednotlivych metod (a to i pfi vyuzit{ pa-
ralelizace). Tim samozfejmé nezmensuji vyznam novych vysledku obsazenych v osmé
a devaté kapitole.

K préci mam pouze drobné pripominky:

e Operace ® pro jazyky A, B, kterou autor zavadi na str. 3 a zna¢i A® B, se v
literatuie obvykle nazyva zietézeni a znaci A - B.

e V definici 3.2 na str. 4 by mélo byt X* (resp. Y*) misto X (resp. Y).

e Na obrazku 8.2 na str. 35 chybi sipky u dvou hran.



Prace je napsdna doubrou angli¢tinou; jeji ¢tivost je trochu ztizena tim, ze autor
shrnul velmi mnoho materidlu na malém prostoru (i pfesto mé prace 90 stran textu).
Préce s literaturou je na vyborné trovni.

Predlozenou préci povazuji za vynikajici. Prestoze v praci neni formalni dukaz
spravnosti nové M-metody, prace svymi vysledky, §if{ a hloubkou reSersni ¢asti i
kvalitou testovani vysoce prevysuje droven diplomové prace.

Préci doporucuji k obhajobé a navrhuji znamku A — vyborné.
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