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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani lehci
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.
Zadani bylo jednoduché a srozumitelné zadané.

Spinéni zadani nespinéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

V prvnich dvou krocich zadani se mél student seznamit s funkci PIR senzor( a otestovat PIR senzor na vyvojovém kitu
DigiPro. Tuto ¢ast zadani student splnil.

V tretim bodu zadani mél student navrhnout digitalni filtr pro filtraci vystupniho signdlu z PIR senzoru. Tuto ¢ast student
podle svych slov v praci splnil, ale prace neobsahuje Zadné ovéreni tohoto tvrzeni. V praci neni uveden jediny divod, proc
parametry filtrd byly zvoleny tak, jak student uvadi a Zadny vystup navrhu filtrd (prace neobsahuje koeficienty filtru ani
napriklad frekvencni charakteristiku navrzenych filtra). V préci je pouze na Obr. 24 kéd pro navrh filtrd v prostiedi MATLAB
ktery je ale SPATNE NEVRZEN a dokonce algoritmicky NEFUNKENI. Ukazka vystupu filtr(i je zobrazena pouze na Obr. 25 a
to na mérenych datech. Zcela jisté se nejedna o filtr z algoritmu na Obr. 24, kde student zvolil fad FIR filtru 2 a na Obr. 25
je jasné patrné, Ze rad filtru je poufit jiny.

V poslednim bodu zadani mél student urcit smér pohybu objektu na zakladé dat z 6 PIR senzor(i v rovhomérné polarni
konfiguraci. V tomto bodu pouze urcuje polohu osoby (pouze podle rozdilnych zornych poli jednotlivych PIR senzori)
nikoli vS§ak smér pohybu objektu!

Zvoleny postup FeSeni nespravny

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Student pfi navrhu filtrd postupoval nesystematicky a parametry filtrd byly zvoleny bez vysvétleni dvodu. Chybi napfiklad
naprosto potlaceni aliasingu. Student si libovolné zvolil vzorkovaci frekvenci a nasledné uvedl, Ze se tedy v signalu
vyskytuje maximalné frekvence rovnajici se poloviné frekvence vzorkovaci, bez ohledu jaké frekvence se v signdlu skute¢né
vyskytuji pred digitalizaci signalu.

Odborna uroven E - dostatecné

Posudte uroveri odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Odborna droven prace je nizka. V praci je pouzito velice malo odborné literatury a znalosti nejsou spravné uplatnény

Vv praxi.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace C - dobie
Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zdpis obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strénku.
Formalni a jazykova Uroven prace je dobra.
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Vybér zdroju, korektnost citaci C - dobfe

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuZivani studijnich materidlG k reseni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné
odliseny od vlastnich vysledk( a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

V praci je pouzito velice malo odborné literatury, chybi rozbor aktudlniho stavu feSeného problému. Citacni etika dle mého
nazoru ale porusena nebyla.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k urovni teoretickych vysledkd, nebo k urovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdini zru¢nosti apod.
Vlozte komentar (nepovinné hodnoceni).

I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdverecné prdce pred komisi.

Na zakladé vyse uvedeného hodnoceni navrhuji praci k obhajobé, ale s velkymi vyhradami k ziskanym vysledk({im
prace (viz Splnéni zadani).

Otdzky:
1) Jaké parametry filtrd a na zakladé ¢eho byly zvoleny?
2) Jak byly filtry skutecné navrZeny, kdyZz m-file uvedeny v praci obsahuje hrubé chyby a je nefunkéni. Jak
byla ovérena jejich funkce?
3) V prdéci jste mél detekovat smér pohybu osoby, ale urcujete pouze polohu. UmoZriuje Vase reseni
i poZzadované urceni sméru pohybu? Pokud ano jak funguje?

PfedloZenou zavére¢nou praci hodnotim klasifikaénim stupném E - dostatecné.

Datum: 8.6.2015 Podpis: Vladimir Horyna
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