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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;si

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.

Zadanie prace bolo zostavené tak, aby Student ziskal praktické skisenosti s ndvrhom testovacieho pripravku. Pri tomto
navrhu bola vyZzadovana praca v time a taktieZ samostatna prdaca, ktoru predstavoval ndvrh testovacieho pripravku od jeho
fyzickej vrstvy aZ po softvérové riesenie testovacieho programu. Sucastou zadania bol navrh otestovania adresovania a
odosielania spravy a priprava kompletnej vyrobnej dokumentacie.

SpInéni zadani splnéno s mensimi vyhradami
Posudte, zda predloZend zdvéreénd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Zadanie bolo splnené v kazdom bode zadania. Mensou nejasnostou ale zostava splnenie druhého bodu zadania, v ktorom su
pozadované mechanické ovladacie prvky, ktoré ale neboli v texte spomenuté a rovnako ich nie je mozné najst ani

v priloZzenej dokumentdcii. V prilohe tejto prace sa nachadza objednavka na vyrobu plosného spoja, ¢im je mozné tvrdit, ze
Student splnil hlavnu a najpodstatnejsSiu ¢ast zadania.

Zvoleny postup Feseni spravny
Posudte, zda student zvolil sprdvny postup nebo metody reseni.

Odborna uroven B - velmi dobie

Posudte troven odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladd a dat
ziskanych z praxe.

Z prace je zrejma spolupraca so Studentmi, ktori sa na navrhu univerzalneho menica MoMenTik podielali, o je pozitivne
hodnotené. Dalej boli vyuZité Udaje z platnych noriem a $pecifikécii a taktie? bola pouZitad odpori¢and odborna literatira zo
zadania prace. V préci je ale obCasne pouZita nespravna terminoldgia (,,dvojice NOR gate”, “doska ma taktiez 2,5 KB
pamate”“, ,,cez seridlovd komunikaciu” a dalsie).

Formalni a jazykova troven, rozsah prace D - uspokojivé

Posudte spravnost pouZivani formdlnich zdpisi obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdanku.

Student v praci dodrzal jednotné znacenie a pouZil spravne formélne zapisy. Typograficka stranka prace je slaba a zarover sa
v praci nachadza mnoho gramatickych chyb a preklepov.

Vybér zdrojt, korektnost citaci C - dobte

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskdavdni a vyuZivani studijnich materidlG k reSeni zdavérecné prdce. Charakterizujte vybér
pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné odliseny od
vlastnich vysledku a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace upiné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi a normami.
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Student poutil v praci niekolko relevantnych zdrojov a ich vyber bol spravne zvoleny. Podobnost so zavere¢nymi pracami zo
zoznamu poutzitej literatury je v niektorych pripadoch velmi viditelna (najma str. 4 aZ 8), co povaZujem za nedostatok tejto
prace. Zaroven sa ale neda povedat, Ze by sa jednalo o porusenie citacnej etiky. V3etky bibliografické citacie v tejto praci su
uvedené spravne a v sulade so zvyklostiami.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k tdrovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k urovni teoretickych vysledkd, nebo k urovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného rfeseni, publikacnim vystupim, experimentdlni zru¢nosti apod.

K praci bola prilozend kompletna vyrobnd dokumentacia, ktord je velmi dobre spracovana. PriloZzeny simula¢ny program je
funkény a spravne popisany. V ramci tejto prace bol vypracovany skusobny predpis a protokol na testovanie, ktory je taktiez
velmi dobre spracovany a popisany . V prilohe alebo v zozname pouzitej literatlry chybaju pouzité datové listy, najma od
pouzitych klopnych obvodov.

I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pripadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

PredloZena zaverecna praca splnila s mensou vyhradou vsetky body zadania a jej vystupom je kompletna vyrobna
dokumentacia na vyrobu dosky plosného spoja testovacieho pripravku. Autor tejto prace preukazal schopnost samostatného
rieSenia Ulohy a pocas tohto rieSenia postupoval spravne a v sulade s parametrami danymi zadanim a normami. Po odbornej
stranke je tato zaverecna praca na velmi dobrej Urovni, aviak pouZita terminoldgia ma isté nedostatky. Formalna Cast tejto
prace je hodnotend uspokojivo, najma pre slabu typograficku a jazykovu stranku. Po obsahovej stranke sa v praci nachadzaju
sekcie, ktoré su viditelné prebrané a prelozené z inych zdverecnych praci, ¢o sa aj prejavilo na celkovom hodnoteni prace.

K praci bol priloZzeny skusobny predpis a protokol na testovanie, voci ktorému nemam vacsie vyhrady a v tejto podobe mbze
byt pouzity na praktické testovanie univerzalneho meni¢a MoMenTik.

Predlozenou zavérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném C - dobfe.

Otazky:
I Aké mechanické ovladacie prvky ste pouZili na testovacom pripravku?

II. V kapitole 2.4.2 ste uviedli, Ze budete radi ak presnost merania bude + 10 mV na dielik. Ako ste dostali tito hodnotu
a ¢o Vam brani v tom, aby presnost bola £ 5 mV na dielik?

Il Na str. 22 mate v popise funkcie , analogWrite()“ uvedent vetu: ,Analégova hodnota je vytvarana cez 8bitovy
PWM*“. MbZete tuto vetu vysvetlit, prip. detailnejsie opisat odosielanie analégovej hodnoty?

V. V kapitole 2.1.2 ste uviedli, Ze signal E_LATCH je pocas posielania dat v logickej nule a signal E_PULZ je v logickej 1 po
cely ¢as odosielania/prijimania, priom podla obréazka ,Obrazok 14“ je zrejme, Ze tieto signaly maju rozdielne
priebehy. Preco tu neplati uvedené tvrdenie?

Datum: 4.6.2015 Podpis:
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