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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;si

Hodnoceni ndroc¢nosti zaddni zavérecné prace.

Zadanie priace mozno hodnotit jako narocnejsie, kedZe studentka musela nastudovat rozsiahlu oblast tedrie hier, r6zne
koncepty rieSeni (Nashovo a Stackelbergovo equilibrium) a takisto rozsiahlu oblast klinickych studii.

Spinéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Studentka splnila vietky body zadania, detailne popisala problematiku klinickych $tudii, navrhla herne-teoretické modely,
ktoré formalizuju problém inSpekcii v tejto doméne, a implementovala algoritmy pre vypocet rieseni v tychto modeloch.
Nasledne experimentélne analyzovala vypoctovu zloZitost na ndhodne vygenerovanych datach a spravila kvalitativhu
analyzu stratégii na vybranom modelovom priklade.

Zvoleny postup feSeni spravny

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Studentka postupovala pri riedeni spravne, analyzovala rézne varianty herne teoretickych modelov, ktoré mézu byt na
problém planovania inSpekcii v klinickych Studiadch pouzité. V praci vSak trochu chyba lepsie vysvetlenie vyznamu
jednoduchsich modelov (napr. time-independent utility model, aproximacie s nulovym suctom, apod.), ktoré tak sldzia len
ako krok pri postupe k findlnemu modelu. Bolo by zaujimavé vidiet experimentélne porovnanie vietkych tychto modelov,
ale jednak by sa uZ jednalo o rozsah experimentov presahujtci bakalarske préace a takisto, kedZe sa jedna o kvalitativne
porovnanie, bolo by potrebné ziskanie vacsieho suboru realnych dat, kedZe ndhodne vygenerované data by v tomto
pripade neboli dostatocné.

Odborna uroven A - vyborné

Posudte uroveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Studentka nastudovala komplexnu a rozsiahlu problematiku klinickych $tadii a Gspe$ne aplikovala modely tedrie hier v
tejto doméne. Pouzité modely a algoritmy su pre navrhnutd doménu dostato¢né (algoritmy boli schopné vyriesit aj
najproblematickejsie indtancie). Urcite by bolo mozné vylepsit algoritmus analyzy rozpoctu, kde sa jedna o prehladavaci
algoritmus, ktory vsak nie je doplneny o prerezavanie.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace B - velmi dobie

Posudte spravnost pouZivani formdlnich zdpis( obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.
Praca je napisana v anglickom jazyku, ktorého uroven je dobrd, aj ked' text obsahuje viacero preklepov a gramaticky
neobratnych vyjadreni. Tie vSak typicky nekomplikuju pochopenie prace.
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Vybér zdroju, korektnost citaci A - vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskdavdni a vyuZivani studijnich materidl( k feseni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné
odliseny od vlastnich vysledk( a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Praca pouziva znadme relevantné pramene v oblasti tedrie hier a riadne tieto zdroje odkazuje, rovnako obsahuje
Siroké mnozstvo citdcii venujucich sa klinickym stddiam. Na druhu stranu by bolo vhodné zladit $tyl citacii (vypis
vSetkych autorov).

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k drovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdlni zru¢nosti apod.
Praca ma pri ziskani dat z realnych Studii, pripadne pri vygenerovani realistickejSich dat, publikaény potencial hlavne vdaka
rozdeleniu problematiky na hfadanie vhodného rozpoctu pre inSpekcie a potom optimalne vyrieSenie hry pre dany
rozpocet.

IIl. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pripadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

Oponovana praca je kvalitna, Studentka nastudovala rozsiahlu problematiku klinickych Studii a navrhla herne
teoretické modely, ktoré modeluju problém planovania inSpekcii v tychto Studiach. Praca je napisand velmi dobre
a prehladne, pochopitelnost komplikujd iba niektoré Casti, ktoré nie su relevantné pre vlastné experimentalne
porovnanie a dali by sa zjednodusit alebo odstranit.

PredloZzenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném A - vyborné.
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