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Obecné hodnoceni prace studenta

Student pracoval na problému svédomité a samostatné. Pravidelné dochédzel na pracovni schuzky.
Postupoval systematicky, bohuzel v mnoha smérech nepfilis rychle.

SplInéni cili prace — postup feseni, vysledky

Zakladni cile prace byly splnény. PTZ kamera je integrovana do systému, co se sw i hw tyce. Cely
sub-systém byl ispésné ozkousen na spole¢ném cviceni projektu TRADR a italskych a némeckych
hasiéu.

Student analyzoval dostupné kamery z ruznych hledisek a vybral vhodné typy. Navrhl drzédk na
robota a otestoval nékolik moznych variant pfipevnéni. Vytkl bych jisty nedostatek invence pfi
navrhu tlumeni mechanickych vibraci. Na experimenty s tlumenim bohuzel nedoslo.

Softwarova integrace do systému pokryva zakladni potieby uzivatele. Student implementoval
zékladni ovladani z kldvesnice i grafické, kdy uzivatel idi parametry kamery (néklon, orientaci,
zoom) poklepanim do grafického okna ukazujicim aktudlni obraz z PTZ i vSesmérové kamery.
Bohuzel nedoslo na zadnou z pldnovanych pokrocilych funkei, napiiklad fixace cilového bodu (look-
at-point) at uz z odometrie ¢i s pouzitim vizualniho sledovani. Pfedb&zné experimenty s vizudlnim
sledovanim sice probéhly, nicméné integrovany nebyly a nejsou popsany ani v textu préce.

Kédy jsou rozumné ¢itelné, i kdyz komentovany spise malo.

Text prace

Chvalim péknou upravu i dobrou strukturu prace. Text nenf piilis hladky, neni to ptilis pohodlné
¢teni. Neobratné formulace prozrazuji studentovu nezkuSenost a mozna nedostatecnou péci pri
finalizovani textu. Experimenty jsou provedeny peclivé, obrazovy materidl v experimentech i celém
textu je ndpomocen pochopeni. Obrazovy material chvalim.

Shrnuti a hodnoceni

Préce se mi nehodnoti snadno. Vidim pozitiva: samostatnost studenta a funkéni integraci, tspésné
ozkouSenou v redlnych podminkach. Na druhou stranu je tfeba vidét i to, Ze integrace je opravdu
pouze zdkladni, nepodarilo ze zaintegrovat viceméneé zadnou z planovanych pokrocilych funkci. Text
prace ma dobrou strukturu a obrazovy material je vhodné volen i peclivé pripraven. Vahal jsem nad
hodnocenim D, nakonec, s pfihlédnutim k tispéSnému otestovani a dodrzeni termint, hodnoceni o
stupen navysuji.

Pan Chmel prokazal potiebné schopnosti, bakalaiskou praci doporucuji k obhajobé. Navrhuji
hodnoceni C-dobre.
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