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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;si
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.
Realizace méficiho zafizeni se specifikem odolnosti v daném prostredi.

SpInéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvéreénd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Meéfici sonda je navrZena a realizovana. Série méreni jsou provedena a nejvhodnéjsi z nich jsou ddle pouzity a detailné
popsany. Sonda je chranéna latexovou vrstvou (a je zalita do epoxidové pryskyfice), jejiz parametry jsou zahrnuty ve vypoctu
tlousték materialu. Je vytvoren program pro vyhodnoceni tlousték niklu za pouZiti kalibracni metody. Vysledky jsou
zpresnény.

Zvoleny postup reseni vynikajici

Posudte, zda student zvolil sprdvny postup nebo metody reseni.

V Uvodu je jasné popsano, ¢im se prace zabyva a pro jakou aplikaci je feSeni daného tématu potrebné. V teoretické ¢asti jsou
stru¢nou formou shrnuty metody méreni tlousték materiall a dale pak vyhodnoceni statistickych dat (problematika
vyhodnoceni vysledkl nebyva v takovéto hloubce u bakalarskych praci fesena pfilis Casto, i spiSe vlibec). V Uvodu praktické
Casti je jasné popsano, jaka metoda a proc je zvolena. V praktické ¢asti student nejprve ovéril zvolenou metodu a poté ji
aplikoval a zpresnil specifika mériciho retézce. Zvoleny styl popisu metod a vlastnich vysledkl je srozumitelny.

Odborna uroven A - vyborné

Posudte uroveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladd a dat
ziskanych z praxe.

Odbornost préace je na vysoké urovni. Student pouziva odbornou literaturu, odkazuje se na ni, logicky popisuje jednotlivé
kroky srozumitelnou formou a diskutuje své vysledky.

Formalni a jazykova troven, rozsah prace C - dobfe

Posudte sprdvnost pouZivdni formdlnich zdpist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Obsah prace je na prvni pohled dobfe koncipovan. Seznam zkratek neni abecedné. Rozsah prace je dostacujici. Véta , Tato
metoda je vhodna pro neabsorbujicich, pro danou frekvenci prahlednych vrstevy s tloustkou fadové desetin nanometrd.” si
Zada Upravu. Mezery navic, napr.: ,,indukovan ve vzorku .”“ Magneticko-induktivni metoda vs. Magneticko-indukéni metoda,
kapitola 1.2.2. Je lepsi odkazovat na obrazky takto: ,jak je uvedeno na Obr. 4-1.“ U Obr. 3-1 je tfeba uvadét jednotky, i kdyz
jsou uvedeny v textu. Vzorec 1.1 neobsahuje informace o hloubce vniku, ale 0 maximech pfi méreni interferen¢ni metody.
Ma byt uvedeno 1.3. Je vhodnéjsi vzorec uvést znovu a dopsat parametry niklu (magnetickd permeabilita, elektricka
vodivost). V tab. 3.3 je vhodnéjsi uvést, jaka mérena veli¢ina je pfedmétem zkoumani, a to véetné jednotky. Tlacitko ,Ulozit
jako“ je v obr. 3-12 zfejmé ,UloZit data”. Véta , Do této hloubky tedy nepronikd magnetické pole, které by ovliviiovalo tok
sekundarni civkou.” maZe byt chapana rizné bez daného kontextu.
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Ceske

Vvsoke POSUDEK OPONENTA
T ZAVERECNE PRACE
Vybér zdrojt, korektnost citaci A - vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuZivani studijnich materiali k reseni zavérecné prdce. Charakterizujte vybér
pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné odliseny od
vlastnich vysledki a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi a normami.

Student pouzil vysokoskolské prace, normy CSN, odborné knihy a patent. Citace jsou uvedeny v textu. Bylo zkontrolovéno
nékolik ndhodnych vét, u kterych se ovéfilo, Ze nebyly zkopirovany z jinych zdrojl. Citace jsou uvedeny dle obvyklych
zvyklosti.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledku zdvérecné prdce, napr. k urovni teoretickych vysledku, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystuptm, experimentdlini zrucnosti apod.
Komentar k vysledkim namérenych hodnot , Kromé toho vsak pfi pouZiti ochranné vrstvy dochazi i ke sniZzeni strmosti
pfimky.“ Je spravny, jak je patrno pfi porovnani namérenych hodnot v obr. 3-5 a 3-6. Takovéto porovnani vysledka
doporucuji v dalSich pracich shrnout do jednoho grafu.

IIl. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pripadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

Srozumitelnost, Citelnost, odborné ndzvoslovi, logické usporadani textu, védecky pristup k problému, pouzité
metody préce.

Jak hodnotite poZzadovanou strmost pfi vybéru danych kmitocta?

Zkoumal jste namérené zavislosti teoretickym popisem (vzorecky)?

Jak byste ovéfil spravnost namérenych hodnot?

Predlozenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném B - velmi dobfe.

Datum: 1.6.2015 Podpis:
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