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II. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocnéjsi
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zdvérecné prace.
Narocnost zadani spocivala v tom, Ze se student musel seznamit se zcela pro néj novou problematikou.

SpInéni zadani spinéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdfri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pfipadné i pfic¢iny jednotlivych nedostatkd.

Zadani bylo zcela splnéno.

Aktivita a samostatnost pii zpracovani prace A - vyborné

Posudte, zda byl student béhem reseni aktivni, zda dodrZoval dohodnuté terminy, jestli své reseni pribézné konzultoval a zda
byl na konzultace dostatecné pripraven. Posudte schopnost studenta samostatné tvirci prdce.

Student samostatné dospél k vhodnému postupu prace spocivajicimu v tom, Ze zpocatku zkoumal signaly generované
pomoci laboratornich pfistroju.

Odborna uroven B - velmi dobie

Posudte trovefi odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a dat
ziskanych z praxe.

Citovana literatura byla pfimétené vyuzita. Pfekvapuje mne ponékud, Ze neni vice citovdna literatura zabyvajici se OFDM,
napf. Prasad, R.: OFDM for Wireless Communications Systems.

Formalni a jazykova Uroven, rozsah prace B - velmi dobfe

Posudte sprdvnost pouZivdni formdlnich zdpist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdnku.

Ponékud neobvykle pusobi, Ze student mluvi o proménnych, hodnotéach apod. a teprve potom piSe vztahy, které pro né
plati. Opacny postup mi pripada prehlednéjsi. Nerozumim dvojici rovnic (5) a (6), druha se mi zda byt nadbytecna. V praci je
ptijatelné mnoZstvi preklepl (napf. v necislovanych strankach ,klickové slovo” misto spravného ,klicové”). Je nedobfe, Ze
uvodni , technické stranky” nejsou ¢islovany; pokud se maji ¢islovanim odlisit od dalSiho textu, Cisluji se zpravidla fFimskymi
Cislicemi. Z textu na str. 10 mi neni jasné, jaky polynom pro PRBS je spravny. Odkaz na obrazek typu ,,...je na obrazku (5)...“ je
neobvykly. Podobné oviem odkazy ,Obr. 5%, s velkym O, nejsou spravné, to jen pfislusnd funkce ve Wordu generuje takovy
odkaz a bylo by dobfte se ji vyhnout, resp. zpracovat mluvnicky spravnou makroinstrukci. Castym jazykovym prohieskem jsou
véty bez pfisudku, napf. na str. 20 ,,Pfi kazdém méreni bylo vzorkovano pfiblizné 1,1 ms. Pfesné dva miliony vzork( signalu

z kazdého méreni.” Podobné cosi chybi ve vété ,, Autor odhadem stanovil z modelu pfimé cesty.” na str. 37. Neuplna je i
prva véta na str. 40 a posledni véta na tézZe strance rovnéz neni Cesky spravna.

Prace je prehledn3, graficky je na dobré drovni.

Vybér zdrojt, korektnost citaci A - vyborné
Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskdvani a vyuZivdni studijnich materiala k feseni zavérecné prdce. Charakterizujte vybér
pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné odliseny od
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vlastnich vysledkt a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi a normami.
Nemam namitek proti zplsobu pouZiti literarnich zdroja.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledk( zdvérecné prdce, napr. k trovni teoretickych vysledkd, nebo k urovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupum, experimentdlni zrucnosti apod.
Podstatné je, Ze student ovéfil své algoritmy na redlném signalu 46. kanalu DVB-T vysilaném vysilaci Strahov, Zeleny pruh a
Ladvi. Domnivam se, Ze chyby ve zmérenych rozdilech vzdalenosti, které jsou mensi nez 0,2 mikrosekundy, tj. asi 2% (resp.
60 m, prip. 30 m na zakladné hyperbolické navigace), jsou prijatelné a patrné skutecné dané nepfesnym udajem o
soufadnicich vysilacd.

I1l. CELKOVE HODNOCENI A NAVRH KLASIFIKACE
Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni.
Ve prospéch studenta hovori:

e zpracovani naro¢ného tématu

e dobrd orientace v odborném problému

e splnéni zadani a praktické ovéreni navrzenych metod podporujici teoretické vysledky.
Nedostatkem jsou drobné prohresky proti publikacnim pravidliim a zvyklostem, cozZ je ovsem u studenta
omluvitelné — zpracovaval poprvé svou nejrozsahlejsi praci.

PredloZzenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném A - vyborné.

Datum: 8.6.2015 Prof. Ing. FrantiSek Vejrazka, CSc.
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