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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;si

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prdce.

Zadanie prace bolo zostavené tak, aby Student ziskal skisenosti s praktickym navrhom zakladnej dosky tranzistorového
polomostika pre univerzalny menic. V tomto zadani bola vyZadovana praca v time, samostatny ndvrh architektdry modulu a
plosného spoja, simulacné overenie navrhu, priprava vyrobnej dokumentacie a praca s verzovacim systémom. Na zaklade
zadania bolo potrebné implementovat komunikacny $tandard od jeho fyzickej vrstvy spolu s kddovanim a dekédovanim
sprav, ¢im povazujem toto zadanie za narocnejsie.

SpInéni zadani spinéno

Posudte, zda predloZend zdveérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pripadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Predlozena zdverecna praca spliuje zadanie v kazdom bode a Student spolu s touto pracou predlozil funkéné simulacné
programy a kompletnu vyrobnu dokumentdciu pre vyrobu tranzistorovej karty.

Zvoleny postup FeSeni vynikajici

Posudte, zda student zvolil sprdvny postup nebo metody reseni.

Zvoleny postup pri rieSeni prace bol zvoleny spravne a autor dodrzal parametre zadané normou, zadanim a komunika¢nym
Standardom M-LVDS. Navrh adresovania, komunikdcie a analégového merania bol v tejto praci UspeSne overeny simulaciou.

Odborna uroven A - vyborné

Posudte uroven odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladd a dat
ziskanych z praxe.

Student v tejto praci pouZiva spravnu terminolégiu a z prilozenych détovych listov pouZil relevantné Gdaje. Na zakladne
zoznamu poufZitej literatury je zrejme, Ze tejto praci boli uplatnené skidsenosti a znalosti z timového projektu v minulosti
(zdroj [5]).

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace A - vyborné

Posudte spravnost pouZivani formdlnich zdpis(i obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

V celej zaverecnej praci bolo dodrzané jednotné znacenie a pozitim Sabldny LaTeX bola v tejto praci dosiahnuta vysoka
typograficka kvalita. Mens$iu vyhradu mam voci obrazkom ,,Obrézek 4.4 az 4.7“. Ich popis mohol byt stru¢nejsi a nemal
prekracovat okraje strany. Po jazykovej stranke je tato praca na vybornej Grovni.

Vybér zdrojt, korektnost citaci B - velmi dobie

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskdavdni a vyuZivani studijnich materidlG k feSeni zdavérecné prdce. Charakterizujte vybér
pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky rfadné odliseny od
vlastnich vysledki a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace upiné a v souladu s citachimi
zvyklostmi a normami.
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Student v tejto praci pouzil vhodné zdroje a ich citaciu uviedol v praci v stlade so zvyklostami. V zozname poufitej literattry
nie su uvedené pouzité datové listy a uzivatel'ské manudly a namiesto toho su priloZzené na CD nosici ako priloha k praci.
Nevyhodou je v tomto pripade obcasne chybajuci odkaz v texte. Korektnost citdcii je spravna a je v stlade s citacnou etikou.

Dal$i komentaFe a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k drovni teoretickych vysledku, nebo k urovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikaénim vystupim, experimentdlni zrucnosti apod.
Prilozené simula¢né programy funguju spravne a st vyborne zdokumentované. V tomto bode je vhodné poznamenat, ze iSlo
o velmi zaujimavé vyuZitie nastroja PLECS. Technicka dokumentdcia a podklady pre vyrobu su vyborne spracované.

IIl. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

V prdci som nenasiel Ziadne podstatné nedostatky a povazujem ju za velmi kvalitnu zdverecnu prdcu. Prdca je
napisand zrozumitelné a zdroven na vysokej odbornej trovni. Autor preukdzal vysoku komplexnost svojich
vedomosti a pri plneni zadania pouZil znacne mnoZstvo relevantnych udajov a viacero specializovanych programov
pre PC. V ramci tejto prdci bol vypracovany ndvrh zdsuvnej tranzistorovej karty, ktory povazujem za sprdavny a
priloZend technicka dokumentdcia je vhodnd na vyrobu danej karty.

PredloZzenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném A - vyborné.
Otdzky:
I.  Ako je chrdneny tranzistorovy modul, resp. tranzistorovd karta voci skratu na vystupe?
1. Prahovd hodnota derivdcie prudu bola stanovend na zdklade ndzorného vypoctu. Odkial ste ziskali
parametre daného el. motora a ako budete merat tuto derivdciu prudu pre el. motor s vdc¢Sou elektrickou
¢asovou konsStantou?

Ill.  Ako ste ziskali priebehy na obrdzku , Obrazek 4.6“ a ,,Obrazek 4.7“? V popise simulacného programu je
uvedené, Ze 32-bitovd verzia spravy nie je podporovand.
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