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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

SpInéni zadani spInéno s vétsimi vyhradami
Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spIlnéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a
pfipadné i pfic¢iny jednotlivych nedostatkd.

Vyhodnoceni vlivu velikosti analyzované bunky postrada systematicky pfistup a vztazeni k parametrim radaru (Sitka svazku
antény, rozliSovaci schopnost v dalce, ...). Ovéreni pouze pro konkrétni nahodile zvolené rozméry znemoznuje zobecnéni a
aplikaci pro jiné typy radard.

Vliv staggeru (proménné periody vysilani impulsd/periody vzorkovani signéalu s Dopplerovou frekvenci) je vyhodnocen jen
okrajové a nepfimo u zaznamu redlnych dat.

Pri¢inou ¢aste¢ného splnéni zaddani je s velkou pravdépodobnosti ¢asova tisen, do které se autor dostal pravdépodobné

v dlsledku chybného odhadu pracnosti feseni i vlastni pisemné zpravy.

Urcité mélo vliv i zpracovani zpravy v anglictiné, které postrada opodstatnéni (viz dale).

Zvoleny postup resSeni castecné vhodny

Posudte, zda student zvolil sprdvny postup nebo metody reseni.

NavrZeny postup je velmi blizky citované/posuzované metodé pulse pair processing, avsak predzpracovanim vstupniho
signalu snizuje vypocetni narocnost. Posuzovany alternativni postup — detekce a odhad parametrl s vyuZitim kvadratické
interpolace spektra v okoli maxima DFT je pro zadany ukol implementacné nevhodny.

Pouzity postup porovndani vypocetni naro¢nosti porovnanim vypocetniho ¢asu programu v jazyce MATLAB zavisi na efektivité
implementace pouzitych knihoven i autorova kédu a neni objektivni. Lépe by bylo porovnat pocty operaci, ¢etnosti vétveni
kdédu apod.

Vyhodnoceni a vzajemné porovnani vysledkd jednotlivych metod neni prehledné. Prezentace chyb odhadu v procentech je
pomeérné nestastnad — neni jasné uvedena vyhodnocovana veli¢ina ani zaklad normovani.

Odborna uroven E - dostatecné

Posudte troveri odbornosti zavérec¢né prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a dat
ziskanych z praxe.

Pti zpracovani se autorovi nepodafilo vyvarovat zbyteénych formalnich chyb ¢astecné zplsobenych ¢astou absenci
vysvétleni vyznamu jednotlivych proménnych. Napriklad vztahy (2.7) a (2.8) pouZivaji v, ve smyslu radialni slozky rychlosti,
ale vztah (2.9) tutéz proménnou pak ve smyslu rychlosti celkové. Navic by ze vztah( (2.8) a (2.9) vyplyvalo, Ze cos(@)=1, tj.
let je radialni..

Formalni a jazykova Uroven, rozsah prace E - dostatecné

Posud'te spravnost pouZivani formdlnich zapist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Autor se ve zjevné ¢asové tisni neubranil typografickych pochybenim (nahodilé zmény typl pisma, nekonzistentni mezery
mezi odstavci, nesmysiné okraje stranky, chaotické zmény formatu Cislovani stranek,...), jazykovym nedostatklim (napf.

v prvém odstavci prace neni jediny ¢len), nesrozumitelnym formulacim, ani pfeklepdim (Analysis will help mee to determine).
Pouziva nadbytecné zavorky ve vyrazech pro derivace (napf. ve (2.6) a na mnoha dalSich mistech). Pokud chce vyznacit
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jednotky pouzitych veliCin ve vyrazech, neoznacuje je spravné, resp. podle zvyklosti (napf. na str. 40). Proménné v textu
vyznacuje kurzivou pro tento text nevhodného fontu (mozna Informal Roman). V odkazu na obrazky je v oddile 4.4.2 chybny
odkaz (na obrazek X.X).

Prace navic trpi zbytnélym Gvodem a relativné malym prostorem vénovanym prezentaci vysledkd. Uvod navic navzdory
prabéZznym pokynlm pti zpracovani prace a zazitym zvyklostem nezasazuje predmét prace do kontextu, ale snazi se zminit
vsechny alespon vzdalené souvisejici zaleZitosti (radarova rovnice, ...).

Vybér zdrojt, korektnost citaci D - uspokojivé

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskdvani a vyuZivdni studijnich materiala k feseni zavérecné prdce. Charakterizujte vybér
pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky fadné odliseny od
vlastnich vysledkt a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi a normami.

Zdroje informaci jsou citovany v zasadé spravné, pouze v Uvodu, u pro feseni nepodstatnych dat (Zivotni data a citaty védca),
citace nékterych pramena chybi.

Vztah (6.4) je spravny, nicméné neni ani odvozen, ani neni citovan jeho zdroj.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledk( zdvérecné prdce, napr. k trovni teoretickych vysledkd, nebo k urovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystuptim, experimentdlni zrucnosti apod.
Pti zpracovani diplomové prace autor pracoval velmi samostatné, takze vedouci nemél prakticky moZnost ovlivnit zptsob
postupu Feseni problematiky i zplsob zpracovani zpréavy.

V zavéru (druha véta)se autor pochvalil (... the requirement was fulfilled by clever use of ...), protoze spravné tusil, Zze to
nikdo dalsi uz neudéla.

I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdverecné prdce pred komisi.

PredloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném E - dostatecné.

Datum: 25.5.2015 Prof. Ing. FrantiSek Vejrazka, CSc.
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