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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primérné naroéné
Hodnoceni narocnosti zaddni zavérecné prace.
Zadani prace povazuji za prdmérné narocné.

SpInéni zadani spinéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pfipadné i pfic¢iny jednotlivych nedostatkd.

Prace byla splnéna podle zadani ve vsech bodech.

Aktivita a samostatnost pfi zpracovani prace A - vyborné

Posudte, zda byl student béhem reseni aktivni, zda dodrZoval dohodnuté terminy, jestli své feseni priibézné konzultoval a zda
byl na konzultace dostatecné pripraven. Posudte schopnost studenta samostatné tvarci prace.

Student projevoval vysokou aktivitu béhem semestru, pravidelné chodil na konzultace a praci se vénoval peclivé. Vétsina
pouzitych postupt a feseni pochazi pfimo od studenta.

Odborna uroven C - dobfe

Posud'te trovefi odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a dat
ziskanych z praxe.

V praci se obcas vyskytuji urcité nepresnosti a zjednoduseni (napfiklad strana 10 — proud prochazi i v pfipadé, Ze samotny
zdroj ionizujiciho zareni lezi mimo desky kondenzatoru). Nékteré kapitoly povazuji za zbytecné a svym rozsahem jdou zcela
mimo ramec zadani (strana 21 — Kryostat, kap. 1.6 — Scintilacni detektory, ...). Nékteré kapitoly by naopak stalo zato rozsirit
(u sériovych sbérnic postradam sbérnice pro vétsi vzdalenosti RS232 a RS485)

Formalni a jazykova Uroven, rozsah prace D - uspokojivé

Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zdpist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdnku.

V praci jsem nasel nékolik drobnych preklept (str.10, 25, 29, 48, ...) a slangovych vyrazu (,,odchod soucéastky” ve smyslu
jejiho zniceni — strana 56), jedna se vSak o drobnosti, které nenarusuji Citelnost text. V textu se obcas vyskytuje anglicka
norma znaceni napéti, V“ na misto ,,U“ (strana 38, obr 1.9.2). Mnohem vétsi vyhrady mam ke grafické trovni celé prace a
k ¢itelnosti nékterych obrazkl (1.8.3, 1.9.2, 2.2.2, pfilohy, ...). Cela prace je vytisténa Cernobile, nicméné napfiklad obrazek
1.9.2 nebo priloha na strané 84 ke svému popisu vyzaduje pouziti barev. Pro ¢ernobily tisk je nutné zvysit kontrast a zménit
zpUsob popisu obrazkl (u obrazku 2.2.2 napfiklad témér zcela zanikl vodi¢ u odporu R3, takZe schéma se zd4 byt Spatné).
Celkovy rozsah prace povaZzuji za pfiméreny.

Vybér zdrojt, korektnost citaci D - uspokojivé

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskavani a vyuZivani studijnich materidli k Feseni zavérecné prace. Charakterizujte vybér
pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky fadné odliseny od
vlastnich vysledku a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi a normami.
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Aktivitu pfi samostatném hledani zdroju povaZuji za uspokojivou. Teoreticka ¢ast na téma detektord ionizujiciho zafeni je
¢erpana pouze ze dvou zdrojl s tim, Ze vétsina je prevzata ze skript CVUT. Déle se jedna prevazné o technické listy vyrobc
soucastek a konstrukéni navody pro praktickou realizaci a programovani specifickych ¢asti zafizeni. Zplsob oznaceni
citovanych informaci povaZzuji za spravny, ackoli nékteré stati by mohly byt oznaceny Iépe, jelikoZ se jedna o prepsani textu
vlastnimi slovy. U textd, kde postradam lepsi oznaceni, je vSak patrné, Ze se nejedna o snahu ho prezentovat jako vlastni
pfinos autora. K poruseni cita¢ni etiky tedy nedoslo.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledk( zavérecné prdce, napr. k trovni teoretickych vysledkd, nebo k urovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystup(m, experimentdini zruc¢nosti apod.
Viz celkové hodnoceni a navrh klasifikace

Il. CELKOVE HODNOCENI A NAVRH KLASIFIKACE
Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni.

Prace byla splnéna podle zadani ve vSech bodech. PredloZzené vysledky byly podany srozumitelné a vysledné
parametry byly fadné kriticky zhodnoceny. Na zakladé zkuSenosti a testovani byla navrzena dal$i mozna vylepseni.

Za hlavni pfinos prace povazuji fakt, Ze se zafizeni podafilo Uspésné oZivit a otestovat. Vysledek prace muze byt
bran jako podklad pro dalsi vyvoj v této oblasti.

Urcité rezervy predloZeného feseni spatfuji v pouzitém principu komunikace mezi moduly. Z hlediska dal$iho
rozvoje zafizeni na robotické sondé by bylo lepsi vyuzit misto rozhrani SPI spiSe nékterou z asynchronnich sbérnic
pro vétsi vzdalenosti.

PredloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném C - dobre.

Datum: 24.5.2015 Podpis:
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