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Splnéni cild prace

Uroven zvoleného postupu feseni

Vyuzitelnost vysledkt prace

Shrnuti vysledki a formulace zavéri

Prace s odbornou literaturou a dal$imi prameny

Formalni vzhled a struktura prace (normy, piedpisy)
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Jazykova Uroven prace (stylistika, gramatika)

Slovni zdiivodnéni zejména pii hodnoceni A nebo F:

Prace spliuje veskeré formalni nélezitosti. Po obsahové strance bych vytkl pfedev§im absenci
detailnéjSiho popisu analyz a stanoveni veSkerych udajii pro vypocty. S ohledem na vyse
uvedené navrhuji hodnoceni na arovni "D - uspokojive", pficemz doporucuji piihlédnout

k vykonu studenta pti obhajob¢ a diskusi k poloZzenym otazkam.

Otazky k obhajobé prace:

1) Na str. 26 uvadite, ze neni znamo jaké dokumenty se v Alfrescu nachazeji. Jako student
CVUT FEL mate k témto dokumentim piistup. Co Vam branilo v analyze?

2) Na str. 27 uvadite, ze pozadavky na DMS jste stanovoval ve spolupraci s vedoucim BP.
Zabyval jste se 1 jinou moznosti stanoveni pozadavk? Naptiklad konzultace s klicovymi
uzivateli systému?

3) Odkud jste ¢erpal hodnoty z tabulky 5.1?
4) Na zaklad¢ ceho jste urcil veskeré hodnoty pro vypocty v kapitole 5.5.2?



NavrZena vysledna znamka: D - uspokojivé

V Praze dne 20.1.2015
podpis oponenta prace



