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I. IDENTIFIKACNi UDAJE

Nazev prace: Webovy editor poZadavkul pro nastroj Enterprise Architect
Jméno autora: Jan Gres

Typ prace: bakalarska

Fakulta/ustav: Fakulta elektrotechnicka (FEL)

Katedra/ustav: Katedra pocitac

Oponent prace: doc. Ing. Jifi Vokfinek, Ph.D.

Pracovisté oponenta prace: Katedra pocitacl

Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primérné naroéné

Prace odpovida naroc¢nosti bakalarské prace v oboru softwarové inzenyrstvi.

SpInéni zadani splnéno

Zadani bylo spInéno.

Zvoleny postup reSeni spravny

Postup feseni je odpovidajici zadani a odpovida poZadavkiim na bakalafskou praci.

Odborna uroven C - dobfe

Prace je vypracovéana na solidni odborné arovni, avsak v nékterych ¢astech se zda byt nedotazena (pouze dva
dokumentované scénare uZiti, pfipady uziti dokumentované pouze obrazkem, apod.).

Formalni a jazykova Uroven, rozsah prace D - uspokojivé

Struktura prace rozdélena na iterace je dobra, pomohlo by vsak jednotlivé iterace pojmenovat podle jejich obsahu pro lepsi
prehlednost. Prace bohuZel nedokumentuje vyslednou aplikaci ani napf. uZivatelskou prirucku.

Vybér zdroju, korektnost citaci B - velmi dobre

Bez komentare.

Dalsi komentare a hodnoceni

Prace je na 95 stranach pomérné slusné provedena, avSak nékteré ¢asti vypadaji mirné odbyté. Napftiklad hned v dvodu
prace student odkazuje na technologii WBS bez dalSiho vysvétleni a odkazuje jen obrazky o 10 stran dale. Tato ¢ast je

k metodice prace velmi dlleZitd a necha ¢tenare jen odhadovat, jak student postupoval. Bez dlikladného ¢teni také nema
¢tendr zadnou informaci, proc a jak doslo k Upravé poctu iteraci z deseti predstavenych v Gvodu prace na osm
zdokumentovanych. Bylo by dobré, kdyby student skutecny stav reflektoval jiz v Gvodu prace. Kapitola 10.5 testovani je
pomérné stru¢nd a nedava moc informaci o detailech testovani (napr. 10.5.4 zatéZovy test je velmi povrchni). Praci chybi
uzivatelska priruc¢ka nebo alespon kapitola predstavujici vyslednou aplikaci.
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IIl. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Prace je celkové dobfe provedena a zadani spInéno. Slabinou préce je pomérné strucny pfistup k dokumentaci. Po
technické strance je prace odpovidajici, ale nedava kompletni prehled. Dalsi slabinou je chybéjici uZivatelska
dokumentace nebo alespon kapitola ukazujici vysledny produkt. PovaZuji za stéZejni predstavit funkcni aplikaci pfi
obhajobé prace.

Predlozenou zavérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném C - dobfe.

Datum: 19.1.2015 Podpis:
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