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I. IDENTIFIKACNi UDAJE

Nazev prace: Ridici jednotka pro Smart Lighting
Jméno autora: Jan Kosina

Typ prace: bakalafska

Fakulta/ustav: Fakulta elektrotechnicka (FEL)
Katedra/ustav: Katedra radioelektroniky

Vedouci prace: Ing. Stanislav Vitek, Ph.D.

Pracovisté vedouciho prace:  Katedra radioelektroniky

Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primérné naroéné
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.

SpInéni zadani spinéno

Posudte, zda predloZend zdvéreénd prdce splriuje zaddni. V komentdfi pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Zadani bylo splnéno. Po dohodé s vedoucim byly pro testovani pouzity videosekvence misto kamerového
systému.

Aktivita a samostatnost pfi zpracovani prace C - dobie

Posudte, zda byl student béhem reseni aktivni, zda dodrZoval dohodnuté terminy, jestli své reseni pribézZné konzultoval a zda
byl na konzultace dostatecné pripraven. Posudte schopnost studenta samostatné tvirci prace.

Student byl béhem teseni aktivni ve vztahu k vedoucimu spiSe narazové. Dodrzoval ovSiem dohodnuté terminy
a na konzultace byl ptipraven.

Odborna uroven D - uspokojivé

Posudte uroveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladd a dat
ziskanych z praxe.

Odborna Groven prace je primérna. Casto pouziva aZ netechnicky popis, coz u prace vysostné technického
charakteru mlze byt problém. (Typicky autor popisuje, jak program pracuje, ale nefika, proc tak pracuje.)

Bohuzel chybi podrobnéjsi rozbor detekce pohybu ve videosekvenci. Samotna implementace v LabView je
funkcni.

Formalni a jazykova troven, rozsah prace D - uspokojivé

Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zdpist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdnku.

S jazykovou urovni prace nejsem pfilis spokojen. Jak jsem uvedl v pfedchozim bodé, jazyk by mél v tomto typu
prace pouzivat technické prostiedky. AC prace neobsahuje preklepy, nékteré véty jsou nelogické,
pravdépodobné po reformulaci zdroje informace.

Vybér zdrojt, korektnost citaci C - dobte

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskdavdni a vyuZivani studijnich materidlG k reSeni zdavérecné prdce. Charakterizujte vybér
pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné odliseny od
vlastnich vysledki a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace upiné a v souladu s citachimi
zvyklostmi a normami.

Autor pouzil v praci zejména online zdroje. Domnivam se, Ze by pomérné zastoupeni online a ,,papirovych”
zdroju (tj. kniha, ktera prosla recenznim fizenim) mélo byt vyvazenéjsi. Nicméné je mozné konstatovat, Ze

1/2




e POSUDEK VEDOUCIHO

UCENI

T ZAVERECNE PRACE

‘ bibliografie je v zasadé v poradku.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledku zdvérecné prdce, napr. k urovni teoretickych vysledku, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdlni zru¢nosti apod.
Vlozte komentar (nepovinné hodnoceni).

Il. CELKOVE HODNOCENI A NAVRH KLASIFIKACE
Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni.

AC Ize mit jisté vyhrady k vyjadfovacim schopnostem autora textu, zadani prace bylo v zasadé splnéno a praci je
mozné doporucit k obhajobé. Zafazeni schématu fesSeni v LabView do textu v ptipadé, Ze je stejné zapojeni i
soucasti prilohy, je diskutabilni. V praci postradam analyzu a dikladnéjsi popis ¢asti zpracovani obrazu.

V rdmci obhajoby bych rad polozil nasledujici otazky:
1) Vtextu na str. 29 (a také v Obr. 19) pouzZivate oznaceni snimk( a a a+2. Mohl byste upresnit, co to presné
zZnamena?

2) V praci tvrdite, Ze regulace LED svitidel nema pfilis velky vliv na usetfenou energii. Je to pravda? (Zejména
s ohledem na fakt, Ze vase feSeni je ur¢eno k regulaci LED svitidel.)

PredloZzenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném D - uspokojivé.

Datum: 21.1.2015 Podpis:
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