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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani prameérné naroéné

Hodnoceni naro¢nosti zadani zavére¢né prace.

Zadani predpoklada navrh a implementaci systému pro ovladani vybranych prvkd inteligentni elektroinstalace KNX pomoci
gest s vyuzitim vhodného zafizeni a ovéieni vysledného reSeni v prostorach Centra asistivnich technologii.

SpInéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZenda zavérecna prace splriuje zadani. V komentari pfipadné uvedte body zadani, které nebyly zcela
spInény, nebo zda je prace oproti zadani rozsifena. Nebylo-li zadani zcela spInéno, pokuste se posoudit zavaznost, dopady a
pripadné i pri¢iny jednotlivych nedostatkd.

Cile prace specifikované v zadani prace byly spinény.

Zvoleny postup feSeni spravny

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Student se ve shodé se zadanim seznamil s principy KNX, provedl srovnani dostupnych metod a na jeho zakladé vybral
zarizeni umoznujici sledovani gest; stejné tak nalezl vyhovuijici systém pro uréovani polohy uZivatele, a nasledné navrhl a
implementoval systém pro komunikaci mezi snima¢em Myo a inteligentni elektroinstalaci KNX prostrednictvim smartphonu.
Reseni ovéfil v prostorach CAT a vyhodnotil, véetné stanoveni vhodnych navaznych praci.

Odborné uroven A —vyborné

Posudte Uroveri odbornosti zavére¢né prace, vyuZziti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuziti podkladd a dat
ziskanych z praxe.

Odborna Uroven prace je pfiméfend, kladné hodnotim zejména samostatnost pfi hledani a ovérovani praktického feseni.
Jedina drobna vytka sméfuje k pokusim o lokalizaci s vyuzitim technologie BLE (prestoze jde z hlediska zadani pouze o dil¢i
problém, ale na druhé strané pravé proto, Ze jim student vénoval velkou pozornost, coz je ziejmé i z p¥ilohy) — bylo by
vhodné je Iépe zdokumentovat po strance metodické, protoze pak by mohla byt vys3i i vypovidaci hodnota vysledkd, a
mozné by bylo mozno i nalézt vyhovuijici redeni.

Formalni a jazykova Uroven, rozsah préace C —dobre

Posudte spravnost pouzivani formalnich zapisu obsazenych v praci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Rozsah prace je adekvatni tématu, postup feSeni je dostate¢né okomentovan. K Gpravé prace nemam vyhrady. Z formalniho
hlediska vSak upozorfiuji na nejednotny format citovanych zdroja. Pokud jde o stranku jazykovou (prace je psana

v angli¢tiné), musim bohuzel konstatovat, Ze pravé zde spatiuji nejvétsi slabiny: autor ¢asto chybuje v pouzivani singularu a
pluralu u jmen a k nim prisluejicich sloves, v pouzivani ¢lent, v konkrétnich slovesnych tvarech i ve slovosledu, misty
pouziva ne zcela vhodné vyrazy. Presto je text jako celek podan srozumitelné.
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Vybér zdroja, korektnost citaci A —vyborné

Vlyjadrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuzivani studijnich materiald k reSeni zavéreéné prace. Charakterizujte vybér
pramend. Posudte, zda student vyuzil viechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky fadné odliseny od
vlastnich vysledkd a Uvah, zda nedoSlo k poruseni cita¢ni etiky a zda jsou bibliografické citace Gplné a v souladu s citaénimi
zvyklostmi a normami.

Student pouzil dostate¢né mnozstvi relevantnich informacnich zdrojd, které v praci korektné citoval.

Dalsi komentare a hodnoceni
Vlyjadrete se k Grovni dosaZzenych hlavnich vysledkd zavéreéné prace, napf. k Grovni teoretickych vysledkd, nebo k Grovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného feSenti, publika¢nim vystupdm, experimentalni zruénosti apod.

1. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Diplomant v souladu se zadanim vytvofil funkéni systém pro ovladani systému KNX pomoci gest s vyuzitim vhodného snimace
a bezdratovych komunikagni technologii. ReSeni méa sice v dané vyvojové etapé urcité potize s presnosti, ty viak mohou byt

v ramci dalSiho feSeni eliminovany.

Po strance jazykoveé je sice pisemna zprava v angli¢tiné dostate¢né podrobna a srozumitelnd, nelze vSak prehlédnout fadu
gramatickych chyb.

V rédmci obhajoby prace by bylo vhodné zodpovédét nasledujici otazky:

- Jaké zmény v architektute systému bude tfeba proveést, pokud se poda¥i vyresit lokalizaci s vyuZitim BLE (a tedy jiz nebude
zapotiebi, aby mél uzivatel pfi sobé smartphone)?

- Je néjaky rozdil v chovani systému pro rozpoznavani gest, pokud je snima¢ nasazen na druhé ruce?

PredloZenou zavérec¢nou praci hodnotim klasifika¢nim stupném B — velmi dobre.

Datum: 19. 1. 2015 Podpis:
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