FAKULTA
ARCHITEKTURY
CVUT V PRAZE

LS 2023/2024

Nazev prace: BYDLENI SE SKOLKOU

Jméno autora: ONDREJ CHMELIK

FA CVUT / 15118 / Ateliér KOHOUT TICHY

Vedouci bakalarské prace: MICHAL KOHOUT, DAVID TICHY

celkova kvalita projektu
rozsah prace

Gplnost

vyvoj projektu od ATZBP

grafika zpracovani

pfistup studenta - (i¢ast na konzultacich

udrZeni plivodniho arch, konceptu v BP
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hodnoceni vedouciho BP

VEDEN{ PROFESNi CASTI: Jan Hlavin A B C D E F
*volitelné hodnoceni konzultanta pozemniho stavitelstvi dle dohody 1,0 15 20 25 30 40
Celkova kvalita projektu / formélnirozsah: | | | | [ | [27] [ ] [ ]

Spravnost celkového technického FeSeni: | | [ | [22] [ | [ | [ 1

Spravnost technického feseni detaild /vypocta: | | | | [ | [25] [ ] | ]

Grafikazpracovani: | || | 22| [ | [ ][ |

Pfistup studenta - G¢ast na konzultacich: | | [ | | | [25] [ ][ ]

hodnoceni konzultanta 2,4

vysledny prﬁmérm

slovni hodnoceni

Jedna se projekt, ktery se rodil pomérné obtizné, pfesto je nakonec zpracovan na dobré Grovni. Stavebni pojeti je,
bohuzel, spide ve vieku technickych feSeni, neZ by rozvijelo piivodni koncept. Nicméné pozadovany rozsah i

uroven jsou vcelku naplnény.

Komentaf konzultanta stavebni ¢asti:
Projekt odpovidajici mnoZstvi konzultaci, které bylo spie mensi.

1000-1500 znak (p¥. 970)

daldi komentdF v bodech / konkrétni detailni poznamky - vy&et



Konkrétni vytky:

- Situace Sir$ich vztahd by byla vhodnéjsi v mensim méfitku.

- Tl. Zb. stropni desky (0,2m) je pfi rozponu 7,54 relativné mala.

- Vykresy pUsobi ponékud nedokonéené (napf. na vykresech chybi PP, INP chybi tabulky misntnosti, nedomyslené
¢isténi neotviravych oken ve 2NP MS)

- Z hospodarnych diivod( by bylo rozumné pokusit se vyuZit vysokou svétlou vy3ku v 1PP,

- V situaci chybi vypocet ploch.

-V suterénu v prostoru garazi by byly vhodnéjsi oblé hrany sloupt

- Chybi oznaceni dvefi L/P + v plidorysech chybi kéty polohy dvefi.

- Rezy nejsou dostateéné prokétovani a jsou zde nedokresleny konstrukce: napf. neni jasna konstrukce schodisté
(fez "A", chybi nadpraZi oken, nejasny detail stropu u schodisté (fez "B").

- Nékteré nosné konstrukce jsou bez podepreni.

- Detail 1:25 neni adekvatné rozkreslen, popsan a okétovan v daném méfitku (pouze zvétSeni padesatiny).

- U pohledt chybi kéty nadprazi, znaéeni klempitskych, zamecénickych prvki, legenda barevného a materialového
fesSeni fasady.

- Detaily jsou celkové nedotaZené (napf. koruny zdénych zdi, kam se kotvi prvky nejsou ukonceny zb. véncem
atd.).

otdzky k obhajobé
Jak je Fedena bezpecnost a myti u velkych "vykladcovych" oken ve 2NP MS?
Kam zmizela v pohledech, ktera se objevuje v plidorysech 1NP a 2NP?

zavér, hodnoceni

Jde o projekt na dobré urovni aviak s diléimi chybami a nedodélky, které plynou spiSe nez z laxnosti z urcité
nerozhodnoti.

Doporuéujeme praci k obhajobé a hodnotime stupném D - uspokojivé.
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