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Il. HODNOCENIi JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani lehéi

Hodnoceni ndarocnosti zaddnizdvérecné prdce.

Vzhledem k pouziti on-line dotaznikového Setfeni mezi zaky dvou rGznych stfednich Skol povazuji tuto praci za lehdi v jeji
narocnosti.

Splnéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zavérecnd prdce spliiuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvazZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

PfedloZena bakalafska prace byla oproti zadani rozsifena o zjisStovani nazord stfedoskolakl na medialni vychovu, coz
povazuji vzhledem k uéitelskému oboru bakalanta za velice pfinosné a vhodné.

Zvoleny postup feseni spravny

Posudte, zda student zvolil sprdvny postup nebo metody reseni.

Vzhledem k cili prace, tj. zjistit, do jaké miry dokazi stfedoskolaci rozpoznat hoaxy, dezinformace a IZi na internetu a jaky
maji nazor na zavedeni medialni vychovy do skol, povaZuji zvolenou dotaznikovou metodu za vhodnou.

Odborna uroven D - uspokojivé

Posudte troveri odbornosti zavérecné prdce, vyulZitiznalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladii a
dat ziskanych z praxe.

Prdci ubiraji na Ctivosti ¢asté preklepy, chybéjici slovesa (napf. za¢atek podkapitoly 2.4.5) a odkazovani na vysvétleni v dalsi
Casti prace (napf. na s. 14 a 19). Kapitolu 1 by bylo lepsi integrovat do kapitoly 2, aby se zbyte¢né neopakovaly stejné
informace, a uvést vidy jednu integrovanou definici daného pojmu. Vyéet rliznych opsanych definic je v BP zbytecné uvadét
a ubird to na Ctivosti prace. Pfimé citace je vhodné vidy néjak vhodné uvést, nezacinat s nimi odstavec a upravit tak, aby
nedochazelo napt. k tomuto: ,Za pomoci metody ,split testing je metoda zkoumajici...“ (s. 20). V pracise také ¢asto objevuje
nespravneé pouzivany pojem pedagog, misto ucitel.

V tvodu vyzkumné ¢asti mi chybél cil vyzkumu a vyzkumné otazky. Vyzkumné dotazy by bylo vhodné zaradit do kapitoly
Metody vyzkumu, protoZeto jsou otazky, kterymisbirdme data pro odpovédina vyzkumné otazky. Vyzkumné otazky bohuzel
v praci chybi, v zavéru prace se vsak objevuji na né odpovédi.

Bylo by potieba také jasné oznacit, které polozky v dotazniku vytvarel bakalant sam, a které prevzal z dotazniku od
spolecnosti Alphabet. Nicméné oceriuiji, Ze autor ve své bakalarské praci fadné zdlvodnil vybér poloZzek v dotazniku i jeho
on-line formu a uvedl| pfesny zpUsob jeho administrace. Avsak informaci o tom, odkdy dokdy vyzkum probihal, nalézame
prekvapivé az v kapitole vysledky u popisu vyzkumného vzorku, ktery by navic mél byt uveden v samostatné kapitole, a
nikoliv v kapitole Vysledky. V Uvodu této kapitoly autor opakované uvadiinformace o zplsobu vyhodnocovaniinformadi,
které jiz jednou uvadi na s.28. Kapitolu Vysledky by bylo vhodnéjsi strukturovat dle vyzkumnych otazek, resp. predpokladd,
ne podlejednotlivych polozek dotazniku. Nadruhou stranu oceriuji kvalitni zpracovani odpovédi respondentli a snahu autora
prehledné graficky znazornit vysledky z dotazniku pomoci barevnych grafa.

V kapitole Diskuse mi chybélo porovnani vysledk( s obdobnymi vyzkumy (autor vysledky jen kratce porovnava na zavér
kapitoly Vysledky) a uvést zde také moznosti dalSiho zkoumanidané problematiky.
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Formalni a jazykova tUroven, rozsah prace D - uspokojivé

Posudte spravnost pouZivani formdlnich zapis( obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdnku .

Z hlediska jazykové Urovné jsem své pfipominky jiz zminila v odborné Urovni prace. Z hlediska rozsahu prace mirné
prekracuje doporucovanou normu, ale mezi strankami10a 12,24 a 26, 42 a 44 je zbytecné prazdnd stranka, podkapitola
2.4 je zbytecné odsazena na novou stranku, stejné tak nas. 36,37, 46 je zbytecné polovina stranky volnd, odsazeni odstavct
v prdci také neni jednotné. Text nékterych kapitol a podkapitol neni zarovnany do bloku (napf. 1.1,2.1.3,2.2,, ¢ast 2.3.1,
2.5), vtextu jsou Casté drobné preklepy. PouZitd vancouverska forma odkazovani pomoci Ciselnych odkazl je asi
nejjednodussi, avsak pro ¢tendre je dle mého nazoru daleko lepsi a prehlednéjsi harvardsky systém (jméno autora, rok),
protoze nemusi neustale listovat na konec prdce a hledat odkaz v Seznamu literatury.

Vybér zdroja, korektnost citaci A - vyborné

Vyjadrete se k aktivité studenta pfi ziskdvdni a vyuzivani studijnich materidal( k Feseni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné
odliseny od vlastnich vysledk( a ivah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace upiné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Vybér zdrojl je relevantni k dané problematice. Ocenuiji jejich aktualnost i zafazeni zahranic¢nich zdrojd. Zdroje jsou v praci
korektné citovany i je na né adekvatné ¢asto odkazovano.

DalSi komentaie a hodnoceni

Vyjddrete se k drovni dosaZenych hlavnich vysledki zdverecné prdce, napr. k urovni teoretickych vysledkd, nebo k drovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystuptm, experimentdlini zruc¢nosti apod.
Bakalant prokazal v této praci dobrou schopnost pracovat s relevantnimi zdroji a analyzovat data ziskana dotaznikem.
Vysledky svého priizkumu pak dobfe zapracoval do doporuceni pro skoly.

11l. CELKOVE HODNOCENIi, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Pri obhajobé prdce bych se autora rdda zeptala, jaké poloZzky v dotazniku jsou jeho plvodni a které jsou prevzaté z
dotazniku od spolecnosti Alphabet?

Predlozenou zavérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném C - dobfe.

Datum: 14.7.2024 Podpis: ) /
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