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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primérné narocné
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.

Zadani hodnotim jako prliimérné naroéné. Kladné hodnotim realizaci diplomové prace ve spolupraci se
spoleénosti Attl a spol. s.r.o. Tovarna na stroje.

Splnéni zadani spinéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pripadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdavaZnost, dopady a
pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Predlozend zavérecna préce spliuje zadani a vymezené dilci cile.

Zvoleny postup feSeni spravny

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

V teoretické ¢asti student popisuje problematiku svafovani korozivzdornych materiall, obloukové svafovani,
laserové technologie, vad ve svarovych spojich, testovani svarovych spoji apod. Postacovalo by zde zaméreni
na problematiku tykajici se vyhradné zavérecné prace.

NavrZeny postup experimentu je zaméren na sledovani sedmi rliznych parametr( (nastaveni) pro kruhovy
rezim se zamérenim na 100 vzork( a 3 parametry s poctem 70 vzorkd pro elipticky rezim.

Dalsi ¢ast se zabyva vyhodnocovanim mechanickych vlastnosti a struktury spoje. Ve vysledku je vzajemné
porovndavano 16 vzork(, ostatni nejsou ve statistice zahrnuty. Hodnoty z tabulky ¢. 8 by byly Iépe ptehledné

v grafickém zndzornéni.

Odborna uroven B - velmi dobie

Posudte troveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Prace je na velmi dobré odborné urovni. Student si osvojil danou problematiku studiem zahranicni literatury
i vybranych norem.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace A - vyborné

Posudte spravnost pouZivani formdlnich zdpis( obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.
Formalni a jazykova Uroven je hodnocena vyborné. Prace obsahuje 92 stranek, 9 tabulek, 59 obrazk(l. Tabulka
¢. 8 nema uvedené hodnoty délkové jednotky, pravdépodobé se jedna o um.

Vybér zdrojti, korektnost citaci B - velmi dobie

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuzZivani studijnich materidlt k rfeseni zdvérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné
odliseny od vlastnich vysledk( a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace tplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.
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| Autor vhodné citoval literarni zdroje v celé publikaci. Soupis citaci ¢ini 85 literarnich pramend.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k trovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdlni zrucnosti apod.
Laserové svafovani korozivzdorné oceli tloustky 0,6 mm rychlosti 8 m-minje velmi komplikované, tak aby se
podatilo docilit poZzadované kvality.

Tahova zkouska byla vykonana pouze pro kruhové nastaveni procesu ARM. Z provoznich a ¢asovych divodi
nebyla vykondana zkouska pro eliptické nastaveni ARM. Autor predpoklada vyraznou podobnost vysledki
mechanickych zkousek.

Vizualni kontrola svarud byla shodna pro obé nastaveni ARM procesu (kruhové, eliptické). Vada typu zapal

v kombinaci s nedplnym vyplnénim svaru muize byt zplsobena pouze nevhodné nastavenymi parametry.
Prace postradd obrazky vad detekovanych dilenskou kontrolou.

IIl. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pripadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdverecné prdce pred komisi.

Otdzky:

1) Tahova zkouska byla vykonana pouze pro kruhové nastaveni procesu ARM. Z provoznich a ¢asovych divodu
nebyla vykonana zkouska pro eliptické nastaveni ARM. Autor predpoklada vyraznou podobnost vysledk
mechanickych zkousek. Podle jakych informaci Ize souhlasit s timto predpokladem?

2) Lze vysledné porovnani tvrdosti vykonat pouze na dvou mérenych vzorcich?

3) V zévéru prace uvadite zvy3ené finanéni ndklady a technologickou sloZitost — popiste zdsadni technologické
rozdily a procentualni rozdil finanénich nakladl pfi svafovani eliptickym a kruhovym procesem.

PfedloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném B - velmi dobfre.

Datum: 28.8.2024 Podpis:  Wpve 2 Yo low —
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