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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani a motivace k jeho vypsani primérné narocné

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zdvérecné prdce a kratké privodni slovo k motivaci pro zaddni prdce.

Cilem zadani bylo implementovat zejména efektivni algoritmy pro nasobeni fidkych a hustych matic na GPU

v knihovné TNL. Tato funkcionalita nebyla v této knihovné zatim implementovana viibec. Knihovna nabizi
podporu raznych formatl pro ukladani fidkych matic. Cilem bylo otestovat efektivitu nasobeni matic s rGznymi
formaty a také s rllznym mapovanim CUDA vlaken na radky ridké matice.

Splnéni zadani nesplnéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce spliiuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Student zadani nesplnil. Implementoval pouze trividlni algoritmy pro scitani a ndsobeni fidké a husté matice.
Optimalizovany kernel pro nasobeni fidké a husté matice na GPU na str. 26 nebude fungovat spravné, pokud

v jednom radku ridké matice bude vice nez 32 nenulovych prvk(. V takové situaci dojde ke Spatnému zapisu do
sdilené paméti GPU. | takto tento kernel nedosahuje dostatecné efektivity. Navic funguje jen pro format CSR a
ne ostatni formaty podporované knihovnou TNL. Rlizna mapovani CUDA vldken na jednotlivé radky ridké
matice v praci také nejsou studovany.

Je zardazejici, Ze v grafu 4.1., ukazujicim efektivitu algoritm( pro scitani fidkych a hustych matic, vychazi, ze CPU
je efektivnéjsi pro velké matice a GPU pro malé. To by mélo byt pravé naopak. Ukazuje to, Ze tato operace
evidentné neni dobfe implementovana.

Paty bod zadani také neni splnény. Vysledny kdd je velice vzdalen tomu, aby mohl byt zafazen do hlavni vétve
knihovny TNL.

Aktivita a samostatnost pfi zpracovani prace podprimérna

Posudte, zda byl student béhem reseni aktivni, zda dodrZoval dohodnuté terminy, jestli své feseni pribézné konzultoval a
zda byl na konzultace dostatecné pfipraven. Posudte schopnost studenta samostatné tvirci prdce.

Student dochazel pravidelné na konzultace. BohuZel za témér cely akademicky rok nebyl schopny vytvofit
zadny funkéni kdd. Ten vznikl az po konci letniho semestru. DosaZzené vysledky a samotny text prace jsem vidél
aZ po odevzdani.

Odborna uroven podprimérna
Posudte urover odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Odborna uroven této prace je velice slaba. Je spiSe na Urovni semestralniho prace k predmétu PAA.

Formalni a jazykova Uroven podprimérna
Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zdpist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.
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Na to, Ze student sepsal cely text sdm bez jakychkoliv korekci z mé strany, je text na pomérné dobré Urovni.
Presto to ale nestaci na to, aby Slo o dostatecné dobrou bakalarskou praci. Napf. v ceském abstraktu se piSe o
,SCitani a odc¢itani matic” zfejmé misto nasobeni. Déle je zde zvlastni formulace ,implementaci GPU kernel
funkci”. Prvni kapitola je celkem na dobré trovni, ackoliv bych fekl, Ze popisu sc¢itani a ndsobeni matic je
vénovano az pfilis prostoru. Popis GPU je také dobry, ale trochu nepochopitelné zde autor popisuje taktovani
pameéti, cozZ je z pohledu zadani prace naprosto zbytecny detail a na druhou stranu zde chybi napf. tak
podstatna véc, jako jsou sloucené pristupy do globalni paméti GPU. Bohuzel musim fici, Ze tato ¢ast na mé
plsobi dojmem, Ze vznikla za azZ pfilis vyznamné pomoci nékterého generativniho néastroje. A to napf. i proto,
Ze popis knihovny TNL je naprosto nedostacujici a ve velkém kontrastu s predchozi ¢asti. Autor jen
preformuloval prvni odstavec z webové stranky knihovny TNL, a pak pouze vypsal seznam metod tfid pro husté
a fidké matice v TNL. Jakékoliv koncepty této knihovny jsou zcela pominuty. Na str. 19 je dalsi zvlastni
formulace ,, The TNL, as an open-source project, is a Git repository ...“. Popis algoritmu v kapitole 2 je Cisté
slovni a zcela nepochopitelny. Na str. 20 se piSe o ,,the dot product”, ale neni viibec jasné, co tim autor mysli.
Vypis na str. 22 v kapitole 3 neni spravny, nebot do matice out_view se pouze pficita a nikde neni zminéno, ze
by se matice méla nulovat. Pomohlo by prohodit vnitini for cykly a v prvnim provadét pouze pftirazeni. Navic
neni viibec jasné, jaky je vyznam jednotlivych proménnych v tomto vypisu a to ani z vykladu v textu. Jejich
vyznam je uveden a? u dal$iho vypisu kédu na str. 23. Uryvky kédu k unit testim na str. 27 a 28 povazuju za
zcela zbytecné. Vypocetni ¢ast ve Ctvrté kapitole je zcela nedostatecnd. Autor nepochopitelné prevraci orientaci
svislé osy, takZze hodnoty nahore odpovidaji kratSim ¢asim a hodnoty dole delSim ¢astim.

Vybér zdroju, korektnost citaci pramérné

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskavdni a vyuZivani studijnich materidli k feseni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky rddné
odliseny od viastnich vysledk( a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace tplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Vsechny pouzité zdroje jsou korektné citovany.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k trovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k drovni teoretickych vysledkd, nebo k drovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného feseni, publikacnim vystupGm, experimentdlIni zrucnosti apod.
Predkladana prace dle mého nazoru nedosahuje kvality potfebné pro obhdjeni ve studijnim programu
Aplikovana informatika. Implementovany kéd je bud velice neefektivni nebo dokonce i nefunkéni. Samotny text
prace ma vyrazné nedostatky.

Ill. CELKOVE HODNOCENi A NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Pfipadné uvedte otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.
S vysledky predkladané prace nejsem spokojeny a nepovaZuju ji za dostate¢nou k obhajeni.

PredloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném F - nedostatecné.
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