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Il. HODNOCENI{ JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;si

Hodnoceni ndroc¢nosti zaddni zdvérecné prdce.

Pro splnéni zadani prace bylo potieba jednak nastudovat nékteré moderni paralelni grafové algoritmy, jednak
framework TNL, a jednak zakladni principy heterogenniho programovani (CPU vs. GPU). Zadani prace proto
povazuji za dosti naroc¢né.

Splnéni zadani spIinéno s vyhradami

Posudte, zda predloZend zdvéreénd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
spinény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zavaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Body 1-3 zadani povazuji za splnéné, ackoliv, striktné vzato, pro jeden ze tfi v bodé 3 zadanych algoritmickych
problém0 (MST) funkéni implementace chybi. To je rozhodné skoda, nicméné za zasadni problém to
nepovazuji.

Bod 4 je splnén jen &asteéné, a z mého pohledu jeho nejpodstatné;jsi &ast — srovnani s jinymi algoritmy /
konkurenc¢nimi implementacemi — bohuZel zcela chybi.

Bod 5 z mého pohledu splnén nebyl (je dokumentace nékde k dispozici?).

Ndasledujici bude patrné otdzkou vkusu, nicméné i tak musim zminit, Ze prace by se z mého pohledu Iépe Cetla,
kdyby na misto obsazeni nekompletnich ¢asti s nékolikrat zminénou omluvou, Ze z dlivodu XY tato véc
nefunguje / nestihla se, tyto ¢asti ve vysledné praci vibec nebyly. Uréité povazuji za spravné v ivodu resp. v
zavéru toto zminit, ale ve zbytku textu by mi pfislo vhodné se soustredit Cisté na to “prezentované”, nikoliv na
to “mohlo/mélo by zde byt prezentovano”. Asi nejkfiklavéjsi pfipad tohoto je celad kapitola 5 o minimalnich
kostrach.

Zvoleny postup feseni vhodny s vyhradami

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Z celkového pohledu byl zvolen urcité spravny postup ve smyslu nejprve si teoreticky nastudovat algoritmus,
dale ho precizné popsat v pseudokddu, ten poté naimplementovat v konkrétnim programovacim jazyce /
frameworku, nasledné implementaci otestovat a zméfit jeji efektivitu na rlznych vstupech, které pak budou
porovnany s konkurenénimi algoritmy ¢&i implementacemi. Ma hlavni vyhrada viéi zvolenému postupu feseni
je, ze se Fesily vyse uvedené body pro 4 algoritmy spolec¢né, a proto nakonec z ¢asovych divodu na nékteré z
téchto bodu nezbyl ¢as, a tudiZ v praci obsaZeny nejsou.
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Odborna uroven podprimérna

Posudte urovefi odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Algoritmus FastSV, pochopil-li jsem ¢lanek Zhang-Azad-Hu spravné, je v pseudokddu prezentovan chybné, a
stejna chyba mi prijde, Ze se vyskytuje i v nasledné C++ implementaci. Konkrétné mi jde o kroky 4-9 v
“Algorithm 2” na strané 17. Podle mého nazoru Zhang-Azad-Hu nejprve provedou pro vsechny hrany grafu tzv.
“stochastic hooking”, a aZ je toto provedeno, provedou opét pro vSechny hrany grafu tzv. “agressive hooking”.

Casto se v praci vyskytuji pojmy, jejichZ vyznam si ¢tenar musi domyslet; kanonickym piikladem je pojem
“convergence”, byt zde jsem si z kontextu vyznam (doufam, Ze spravné) domyslel. U nékterych dalSich pojma,
které se v praci pouzivaji bez sebemensiho vysvétleni, to vsak tak snadné nebylo, a ne vidy mi bylo jasné, zda
se bez toho ¢tenar obejde, nebo si to pred ¢tenim dalsiho nejdrive musi domyslet. Zde jako typického
reprezentanta povazuji “stochastic hooking” a “agressive hooking”.

Definovat pro graf v angliétiné “the size” jako poéet vrchol( osobné povaZuji za dost nestastnou volbu; typicky
totiz “the size” znaci pocet hran a pocet vrcholl se v anglické odborné literatufe pojmenovava “the order”.

Formalni a jazykova urovei podprimérna

Posudte sprdvnost pouZivdni formdlnich zdpisi obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdnku.

Prace se z mého pohledu velmi Spatné cte. Osobné jsem zastdncem psani praci v anglic¢tiné, nicméné zde mi
prijde, Ze to srozumitelnosti ublizilo pfilis. Celkové se mi dere na mysl otazka, jak konkrétné se Darren
Copeland, MSc. (Language advisor) podilel na pfipravé odevzdané prace.

Jednim z hlavnich problémi, které jsem pFi éteni prace mél, je $patné pouZivani ne/uréitych &lent. Na fadé mist
totiz ¢len zcela chybi, a¢ by tam byt mél. Proto ¢tenar musi byt vysoce pozorny, jestli se napt. v dané chvili
hovofi o “the vertices” (tzn. viech vrcholech pravé uvazovaného grafu), nebo o "vertices” (tzn. néjaké, v danou
chvili nespecifikované, a ne nutné vlastni podmnoziné vrcholl pravé uvazovaného grafu). Problémy s ¢leny
jsem nasel prakticky na kazdé strané prace a v priméru jejich pocet prekradoval pét chybnych pouziti na jedné
strance.

Rada pouzitych anglickych obratt mi pfijde pfinejmensim pro védeckou angli¢tinu nestandardni, byt nejsem
rodily mluvéi a tak to nedovedu 100% posoudit. Nicméné, uvozovat definice grafovych pojmU pro dany graf
"Suppose there is an undirected graph G. (...)” namisto, napf., “Let G be an undericted graph. (...)” nepovazuji
za dobrou anglictinu; viz. “Chapter 1”.

Z typografického hlediska — format jednotlivych citaci je zcela nejednotny (obéas zkracené nazvy ¢asopis,
obcas ne; obcas je uveden, v napfi¢ praci rizném formatu, i mésic publikace a ob¢as uveden neni vibec, atd.).

Vybér zdroja, korektnost citaci vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskdvani a vyuZivani studijnich materidl( k reseni zdvérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné
odliseny od vlastnich vysledku a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace Uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

PouZité a citované zdroje v praci povazuji za adekvatni, a nemam k nim Zadné vyhrady.

2/3



¢vurt POSUDEK OPONENTA
ZAVERECNE PRACE

CESKE VYSOKE
UCENI TECHNICKE
V PRAZE

Dalsi komentaie a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledk( zdvérecné prdce, napf. k drovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystuplim, experimentdini zrucnosti apod.
Své vyse zminované vytky bych souhrnné shrnul tak, Ze si “autor utrhl pfilis velky kus kolace nardz, ktery pak
nestihl snist”. MoZna by davalo vétsi smysl nejprve poradné zpracovat a sepsat vsechny aspekty jednoho
algoritmického problému (véetné srovnani s jinymi implementacemi!), a aZ poté prejit na dalsi problém, zbyl-li
by cas, nicméné, “po bitvé umi byt generdlem kazdy” a “chybami se ¢lovék uci”. Rozhodné nemam pochyb, Ze
autor na vypracovani predloZené prace vynalozZil znaéné mnoZstvi svého Casu a Usili, i presto vsak bohuzel praci
v aktudlné prezentované podobé nepovazuji za prilis kvalitni.

IIl. CELKOVE HODNOCENIi, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pripadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zavérecné prdce pred komisi.
Otazky:

1) Byl algoritmus FastSV implementovan spravné; viz. pfedchozi ¢ast posudku “Odborna droven” ?

2) Jaky je rozdil mezi ”stochastic hooking” a ”agressive hooking”? Je za volbou téchto nazvi néjaka motivace ?

3) Jaké hodnoty ve vasi definici ”Adjacency Matrix” nabyvaji prvky této matice v pripadé grafu bez vah ?

4) Co znamena "mutually reachable” ?

5) Porovnaval jste néjak u variant pro MIS (MIS_base, MIS_lex3, MIS_opt3) krom ¢asu také kardinalitu prislusnym
algoritmem nalezené nezavislé mnoZiny pro stejny vstup (u pravdépodobnostni varianty algoritmu by davalo
smysl uvazovat primeér vysledné kardinality napfi¢ nékolika nezavislymi béhy) ?

PredloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném D - uspokojivé.

Datum: 21.8.2024 POdpiSI/VC//Q,_,—
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