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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primeérné narocné

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.

Zadani prace vede autora k vypracovani prehledu bezkontaktnich méricich technologii ve strojirenstvi. Dale pak autor
predstavi metodiku prejimacich a periodickych zkousek rucnich skenerd. Hlavni pozornost by méla byt vénovana
vyhodnoceni zpUsobilosti vybraného ruéniho skeneru pro méreni povrchu lesklé soucasti. Zadani prace, véetné pokyn( pro
vypracovani, hodnotim jako prliimérné narocné.

Splnéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdavérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdfi pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

VSechny zadané body pro vypracovani byly spinény.

Zvoleny postup FeSeni vynikajici

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Autor zvolil spravny postup feseni. Nejprve Ctenare stru¢né seznamil s prehledem systém( bezkontaktniho méreni. Dale
byly pfedstaveny zakladni pojmy analyzy systému méreni. Detailnéji se autor vénoval pfedpisu VDI/VDE 2634 ¢asti 3 a
normé CSN EN 1SO 14 253 ¢4sti 1. Poznatky z téchto kapitol byly déle aplikovany v hlavni ¢asti prace, kde autor provadi
prejimaci zkousku ru¢niho skeneru Simscan 42 z pohledu prodejce a déle vyhodnocuje zplsobilost tohoto systému pro
méreni lesklé soucasti.

Odborna uroven A - vyborné

Posudte uroveri odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Z odborného hlediska povaZzuji praci za vybornou. Ocenuji rozsah a mnozstvi dat, které autor musel zpracovat. V praci
autor pracoval se 16 rlznymi nastavenimi parametrli snimani a vyhodnoceni méreného objektu. Pro kazdé nastaveni bylo
provedeno 10 méreni, celkem tedy 160 snimani lesklého povrchu. Z vysledkl je patrné, které nastaveni by bylo pro danou
aplikaci nejvhodnéjsi. Dale bylo provedeno méreni na kulovém a délkovém artefaktu. Data byla vyhodnocena dle predpisu
VDI/VDE 2634 - ¢ast 3. Na zakladé dosazenych vysledkd autor vyhodnotil pfejimaci zkousku jako netspésnou. Pro dosazeni
lepsich vysledk( autor zminuje dalsi moZné nastaveni parametrl snimaciho systému.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace C - dobie

Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zdpisi obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

V prdci se nachazi cela fada nespravné tvorenych vétnych souvéti. Porozumeéni a Cteni prace se timto zna¢né komplikuje.
Nékteré véty maji zvlastni slovosled a nuti ¢tenare si domyslet, co autor chtél viastné sdélit, jako napft. v kapitole 9.1.1 ve
vété , Kalibrace zacina inicializaci v pocitacovém programu k pfistroji, dale jen ScanViewer, a zapnutim snimani na pfistroji“
nebo v kapitole 9.1.1 v odstavci Procedura je véta ,,Méreni testované délky v jediném obraze by mélo byt, pokud je

to mozné, vyhnuto.” z pohledu ¢eského jazyka nespravné formulovana. V kapitole 6.1.3 u odstavce Chyba roztece kouli —
SD chybi dokonceni véty a déle se v této kapitole autor odkazuje na neexistujici ¢asti prace (body 4.1-4.3). V kapitole 10.4
na strané 65 je v textu ponechana chybova hlaska editoru této prace (Chyba! Nenalezen zdroj odkaz(.) U tabulek (2) a (3)
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chybi vysvétlivky pouZitych odkazu. U tabulky (3) je navic pouZit dvakrat stejny odkaz na zjevné rGzné charakteristiky. U
vztahu pro vypocet zpUsobilosti (kapitola 4.1.9) bych ocenil uvedeni vzorce pro vypocet vybérové smérodatné odchylky
nebo alespor odkaz na jeji vztah (27), ktery je v praci dale uveden. U grafu (5) v kapitole 10.3.1 neodpovida popisek jeho
obsahu. Déle se autor v textu odkazuje na zobrazeni nejlepsich vysledkd v grafu (5) pro ,,Simplified”, ale v grafu je u téchto
vysledkl popisek ,Non-Simplified“.

Vybér zdrojh, korektnost citaci A - vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuZivani studijnich materidlG k reseni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné
odliseny od viastnich vysledki a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Vybér pramenu a praci s odbornou literaturou hodnotim vyborné. Seznam literatury obsahuje poZzadované mnozstvi
odbornych textli tuzemskych i zahranicnich. V zavérecné praci jsou fadné odliseny informace ziskané z pavodnich pramend
a nedoslo k poruseni citacni etiky.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdavérecné prdce, napf. k urovni teoretickych vysledki, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdini zru¢nosti apod.
Vlozte komentar (nepovinné hodnoceni).

IIl. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

Celkové hodnoceni préce je ovlivnéno formalni a jazykovou Urovni. Z odborného hlediska se mné prace velmi
libila, zpracovani dat bylo podrobné a rozsahlé. Proto praci celkové hodnotim jako velmi dobrou a doporucuji ji
k obhajobé.

Otazky k praci:

1) V kapitole 5.1 Simscan 42 popisujete, Ze je pro snimani tfreba vidét alespon 4 znacek. Pro¢ nestaci pro
urceni polohy skeneru jen 3 znacky?

PredloZzenou zavérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném B - velmi dobfe.

Datum: 20.8.2024 Podpis: Ing. Jan Opat
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