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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;jsi
Hodnoceni ndroc¢nosti zaddni zdvérecné prdce.

vevy,

Splnéni zadani splnéno
Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni.
Zadani pfedkladané bakalarské prace hodnotim jako ,,spInéné”.

Zvoleny postup feSeni spravny
Posudte, zda student zvolil sprdvny postup nebo metody reseni.
Zvoleny postup feseni predkladané bakalarské prace hodnotim jako ,,sprdavny”.

Odborna uroven B - velmi dobie

Posudte droveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladd a
dat ziskanych z praxe.

Odbornou uroven predkladané bakalarské prace hodnotim za B, tj. velmi dobfre.

Student ve své praci vyuZziva znalosti ziskané studiem a z doporucené odborné literatury. Zamysli se nad parametry
pouzitého pristrojového a materialniho vybaveni. Dosazené vysledky se snaZi vzajemné srovnavat a kriticky hodnotit.

K odborné urovni pfedkladané bakalarské prace mam ndsledujici pfipominku.

Z textu prace vyplyvd, Ze nejvétsi pozornost byla vénovana povrchu bfitu kamenického dlata, resp. detailu jeho ostfi, na
kterém jsou patrné stopy po jeho opracovani. Na zakladé toho bych oc¢ekaval, Ze tato plocha bude na pofizenych snimcich
situovana v jejich horni poloviné ¢i stfedu a nikoli na jejich okraji, viz Obrazek 24, Obrazek 28 a Obrazek 32.

Na okraji snimku se nejvice projevuji vlivy distorze objektu. Vzhledem k tomu, Ze snimkovani byla realizovana vzdy v jedné
radeé, zbytkové chyby korekci distorzi objektivu mohou negativné ovlivnit kvalitu vysledného 3D modelu.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace E - dostatecné

Posudte sprdavnost pouZivani formdlnich zdpis( obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.
Formalni a jazykovou Uroven predkladané bakalarské prace hodnotim za E, tj. dostatecné.

Rozsah prace je pfiméreny.

Formalni uroven predkladané bakalarské prace je pfimérena. Texty, tabulky a obrazky na sebe navazuji. Prace je jako celek
prehlednd a srozumitelnd, ¢lenéni do kapitol je pro ¢tendre logické.

Nicméné by bylo vhodné napfiklad v kapitole ,,Uvod“ nazna&it témata jednotlivych kapitol a déle ¢tenare informovat, ze se
prakticka ¢ast prace bude zabyvat fotogrammetrickym vyhodnocenim povrchu bfitu kamenického dlata. Jinak se tuto
informaci ¢tendar dozvi aZ na zacatku 4. kapitoly.
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Po jazykové strance musim konstatovat, Ze se v celé praci s riznou mirou Cetnosti vyskytuji preklepy, gramatické a
stylistické chyby nebo jsou vynechand nékterd slova. Ddle se v textu prace obcas vyskytuji zbyte¢né dlouhad a kosata
souvéti, viz napf. ,Abstrakt” a kapitola ,,Uvod*“.

Jako zédvaznou formalni chybu této prace povazuji prohozeni vzorcl (1) a (2), které jsou ¢tenafi poprvé predstaveny na
strané 14. Nicméné pfi jejich praktické aplikaci na strané 38 ¢tenar zjisti, Ze jsou jejich tvary a jednotky vyslednych hodnot
presné opacné.

Také bych autorovi doporucil, aby v budoucnosti pfi tisku tiSténych pfiloh vénoval vice pozornosti jejich kompletaci. Je
vhodné, aby titulni strana a obsah byly spojeny s deskami trvalym zplsobem a protokoly byly vytistény oboustranné a
jejich jednotlivé strany sesity. (Ctenar to jisté oceni, az mu desky spadnou ze stolu a jejich obsah se vysype).

Vybér zdrojh, korektnost citaci A - vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuZivani studijnich materidl k reseni zavérecné prdce.

Vybér zdrojl a korektnost citaci predkladané bakalarské prace hodnotim za A, tj. vyborné.

Student se odkazuje na odbornou literaturu, tzn. na relevantni tuzemské odborné texty a internetové clanky a
encyklopedie.

Pro bibliografické citace student vyuzil citacni normu ISO:690. V jeji aplikace jsem neshledal zasadni pochybeni.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjadrete se k trovni dosaZenych hlavnich vysledki zavérecné prdce, napr. k urovni teoretickych vysledku, nebo k trovnia
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdini zru¢nosti apod.
Predlozenou bakalarskou praci ponechdvam bez dalSich komentara.

I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdverecné prdce pred komisi.

PredloZenou bakalafskou praci hodnotim jako zdafily vystup samostatné prace studenta, a proto tuto zavérecnou
praci hodnotim klasifikaénim stupném C - dobre.

Dale bych chtél studenta pozadat, aby se podrobnéji vyjadril ke konfiguraci snimkovani a jeho
fotogrammetrickému vyhodnoceni. Na studenta mam tyto dvé otazky:

1. Ztextu a obrazovych pfiloh je zfejmé, zZe snimkovani bylo realizovano tzv. ,,na Sitku“ a v jedné radé.
Zkousel jste pouzit pfi snimkovani orientaci fotoaparatu tzv. ,na vysku” nebo snimkovat ve dvou a vice
fadach? Jaka jsou podle Vas pozitiva a negativa tohoto alternativniho pfistupu? Svou odpovéd, prosim,
vysvétlete.

2. Pro snimkovani jste vyuZival makrosanky s centimetrovou stupnici pro posun fotoaparatu, ale vysledny
3D model jste ponechal v modelovych soufadnicich bez metrického méfitka. Je mozné vyuzit tyto posuny
pfi zpracovani 3D modelu v prosttedi Agisoft Metashape? Popfipadé jakymi dalSimi postupy by bylo
mozné priradit modelu metrické méritko?

Datum: 18.6.2024 POAPIS: oo
Ing. Zdenék Poloprutsky, Ph.D.
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