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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primeérné narocné
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.
Zadani prace hodnotim jako primérné naroéné vzhledem k bakalaiskym pracim zpracovanych na FSv CVUT v Praze.

Splnéni zadani splnéno s mensimi vyhradami
Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Zadani prace bylo spInéno. Nicméné kvalita finalnich kartografickych vystup( neni vysoka — viz Dalsi komentare a
hodnoceni.

Zvoleny postup FeSeni spravny
Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.
Zvoleny postup fedeni navazuje na resersi literatury a vychazi z diive vytvoFenych praci pro tzemi Ceska a Evropy.

Odborna uroven B - velmi dobie

Posudte uroveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Text spravné popisuje vybranou metodu, tedy anamorfézu, nicméné chybi ivod k ostatnim metodam tematické
kartografie (kartogram, kartodiagram apod.), na zakladé ¢ehoz by ¢tenafi mohlo byt vhodnéji zdGvodnéno vyuziti
anamorfézy pro danou vizualizaci dat.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace B - velmi dobie

Posudte sprdavnost pouZivani formdlnich zapisi obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Text obsahuje misty preklepy ¢i drobné gramatické chyby. Jinak je pomérné ctivy a dobre strukturovany. Rozsah prace je
v ramci standardu. Nicméné vyhradu sméruji k Cislovani stranek. Autor nemad sjednocené Cislovani pro stranky s ndzvem
kapitoly a ostatnich stranek. Stranky s nazvem kapitoly maji ¢islovani dole uprostred, pricemz Cislo ostatnich stranek je
spolecné se zahlavim v pravém hornim rohu.

Vybér zdrojti, korektnost citaci C - dobre

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuZivdni studijnich materiald k reseni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné
odliseny od viastnich vysledk( a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

MnozZstvi citovanych pramen( neni nijak vysoké. Literatura by mohla byt rozsifena o vice tisténych a akademickych zdrojd,
kterych je k danému tématu cela fada. Napfiklad kapitola o historii Zeleznice v Ceskych zemich vychazi pouze ze dvou
elektronickych zdrojl a vhodna literatura ze zadani prace (Lapacek et. al, 2021) neni vibec v textu zminéna. V nékterych
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kapitolach chybi dostate¢nd Cetnost citaci. Kazdopadné vyuzité citace v textu i v seznamu literatury jsou korektné zapsany
v souladu s normou. Nékteré obrazky nejsou zminény v textu.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zavérecné prdce, napr. k urovni teoretickych vysledkd, nebo k urovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdini zru¢nosti apod.
Prace je vhodné strukturovana, avsak chybi rozsahlejsi reSerse dostupnych podklad(l. Jednu stranku povaZzuji za nutné
minimum pro BP a jisté by se daly sepsat dalsi informace. Kapitolu 2, kterd pojedndva o tematickych mapach, bych rozvinul
o dalsi priklady, véetné grafickych ukazek. Totéz plati pro popsané alternativni klasifikace anamorfézy v kapitole 3.4.

IIl. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pripadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

Predlozend bakalarska prace se zabyva vyuZitim radialni anamorfézy pro vizualizaci vyvoje Zelezniéni sité v Cesku. Autor
popisuje ¢astecné dostupnou literaturu, postup, vyuZitou metodu a dokonce v diskusni kapitole porovnava vlastni vystup

s dostupnou literaturou, coz nebyva v BP pravidlem, a je tedy potfeba tento pfistup ocenit. Nicméné v praci chybi napf.
matematicky popis vyuzité Waldo-Toblerovy regrese, ktera slouzila pro vypocet anamorfdz. Zadani prace bylo splnéno, avsak
vysledné mapové vystupy nedosahuji grafické irovné, kterou bych od vystupu bakalarské prace ocekaval. Vzhledem k tomu,
Ze vysledkem prace byly na prvnim misté tyto mapy, bych povazoval za vhodné jejich grafickému obsahu vénovat vice ¢asu.
Dale mapy obsahuji drobny preklep v legendé (rok 1881 namisto 1981).

Autora bych rad pozadal o zodpovézeni nasledujicich otazek:
1) Zjakého divodu byla jako podkladova databaze zvolena ArcCR500? Jakd jin volné dostupna databaze obsahuje
Vami vyuzitad data?
2) Zkusil jste zprovoznit algoritmus vyvinuty v rdmci DP Zakové v sw Arcmap?
3) Proc nebyla vysledna vizualizace vytvorena v QGISu, ale prevedl jste ji do ArcGIS Pro, kdyZ jste v QGISu pracoval?
4) Jaky je v angli¢tiné rozdil mezi metodami ,distance cartogram” a ,radial cartogram”?

Predlozenou zavérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném C - dobfe.

Datum: 19.6.2024 Podpis:
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