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1. HODNOCEN{ JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani mimoradné narocné

Hodnoceni ndro¢nosti zaddni zavérecné prace.

Problematika technickobezpecnostniho dohtedu vodnich dél, pod ktery monitoring pfehrad patfi, je velmi obsahla a neni
obsahem studentova kurikula. Pro téma prace byla déle zvolena metoda, jejiz uplatnéni v dané oblasti je na Grovni
teoretické, popfipadé experimentalni. Student mél tedy omezené moznosti metodické podpory v oblasti aplikace
zvoleného postupu.

Spinéni zadani splnéno s mensimi vyhradami
Posudte, zda predloZenad zdvéreéna prdce splfiuje zadani. V komentdFi pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
spinény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatka.

Pokyny pro vypracovani prace v zadani obsahuji ¢tyfi body, z nichz jeden zfejmé nebyl v moznostech studenta z pohledu
platné legislativy — jednd se o zaméreni vybraného objektu dronem, které bylo provedeno spolecnosti NDN Tech, polotem
Ing. Zahradnikem. U posledniho pozadovaného bodu, tj. zhodnoceni termosnimkd, neni zfejmé, viiéi cemu ma byt
provedeno a proto kapitolu 6 a zavér pokladam v obecné roviné za splnéni tohoto pozadavku.

V otézce splnéni cile bakalarské préce, ktery uved| student v ¢asti Abstrakt a sice: ,Cilem této bakalarské préce bylo zjistit,
zda je moiné pouzit dron s termografickou kamerou pro vyhledavani prasklin a poskozenych ¢asti vodnich dél.” nelze
pokladat zjiténi v praci prezentované za dostateéné, pro jednozna¢né zamitnuti nebo pfijmuti.

Zvoleny postup feseni castecné vhodny

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Student pracoval s podklady v podobé RGB a TIR snimku pfedev$im vzdusniho lice pfehrady, aniz by na zakladé jinych
zjisténi stanovil, s pomoci jakych kritérii bude vhodnost aplikace metody posuzovat. Nepracuje tedy s informacemi, zda
jsou pozadované vystupy pro spravce vodniho dila pfinosem u pfedmétného konstrukéniho typu hraze a pokud ano, jak
postupuje spravce dila v sou¢asnosti, tj. bez vyuZiti termokamery na dronu (jakymi metodami, v jakém drovni detailu ¢i
presnosti).

Odborna uroveii C - dobre

Posudte tiroveri odbornosti zdvéreéné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Student v praci demonstroval odborné schopnosti a znalosti potfebné pro préci s RGB a TIR snimky pofizenymi z dronu,
vCetné jejich potfebné tpravy, a vytvoreni 3D modelu s pomoci zamérenych vlicovacich bodd. V oblasti vyhodnoceni 3D
modelu se ovsem omezuje price na dva snimky RGB a dva snimky TIR modelu v Obr. 19, kdy neni vysvétleno proc student
zvyraznil dand mista, pfesné na nich je uréeno a na zékladé jakych parametru. Dale chybi komentar k prfesnosti 3D modelu,
kdy v priloze Rozdily_vlicovacich_bodu.pdf je u bodu ¢. 10 hodnota sloupce Error 1,39 m.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace B - velmi dobre

Posudte spravnost pouziv@ni formdlnich zdpisi obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Jazykova (roven prace, stejné jako jeji celkovy rozsah pokladam za odpovidaji bakalaiské praci zpracovavané pfi
soudasném studiu, a tedy omezenymi ¢asovymi moznostmi studenta. Rozsah jednotlivych €asti prace je komentovan dale
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v posudku. Price obsahuje pfeklepy a drobné chyby, které nemaji vliv na porozuméni sdéleni. Z hlediska formainiho
pokladdm préci za pfehlednou, logicky uspofadanou a obsahuijici vSechny pozadované ¢asti. Formalni uroven priloh je
komentovana dale.

Vybér zdrojl, korektnost citaci D - uspokojivé

Vyjadrete se k aktivité studenta pfi ziskdvdni a vyuZivani studijnich materiélu k feSeni zdvérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramenl. Posudte, zda student vyuzil viechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné
odliseny od viastnich vysledk a tivah, zda nedoslo k poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace upiné a v
souladu s citaénimi zvyklostmi a normami.

Zdroje zaméfené na obecné informace o pfehradé Vir 1., zékladni teorii nebo praci se softwary jsou dostatecné az
redundantni. Napfiklad v &ésti 4.1.3 zatopené vesnice, jejiz obsah je celkové nerelevantni vzhledem k tématu prace, jsou
citovany Lidové noviny. V éasti 4.1.1 Historie je u informaci z vystavby prehrady jako zdroj dvakrat chybné uveden
uzivatelsky manudl softwaru AgiSoft Metashape. Cislovani obrazk(i 17 a 18 je prohozené.

Vybér odbornych pramenti je omezen na védecké a odborné ¢lanky zabyvajici se moZnosti vyuziti termosnimkd pro
hodnoceni stavu betonovych konstrukci, coz je s ohledem na cile prace nedostatecné. Mezi zdroji jednoznacné chybi
publikace zaméfené na monitoring pfehrad, pfipadé konzultace s odborniky v daném oboru z praxe (pracovnici
technickobezpetnostniho dohledu sprévce prehrady Vir I. nebo spole¢nosti vykonavajici technickobezpetnostni dohled
na prehradé) nebo na akademické obce.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k drovni dosaZenych hlavnich vysledki zavérecné prace, napf. k urovni teoretickych vysledkd, nebo k urovnia
funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdlini zruénosti apod.

V bakalaiské praci pokladdm za stéZejni ¢innosti spojené s praci s RGB a TIR snimky ziskanymi z dronu a nasledné vytvoreni
3D modelu vzdudniho lice a navazujicich &asti prehrady Vir I. Téchto ¢innosti, které zahrnuji vybér a zvladnuti riznych
softwarovych fedeni ze student zhostil uspokojivé. V této oblasti oviem v praci postrdddm komentar k presnosti 3D
modelu, ze kterého vychazi jakékoliv ndsledna analyza sité trhlin na vzdu3nim lici pfehrady a zejména moznosti
opakovateinosti méreni a analyzy pfi dlouhodobém sledovani.

Z pohledu sledovani trhlin a spar v betonovych konstrukcich chybi v praci jak teoretické limity pouZité metody pfi zaméieni
trhliny a jejich parametrd, tak zhodnoceni praktické aplikace.

Pro napinéni cile prace, tedy zhodnoceni vhodnosti pouZiti termokamery pro ,vyhledavani prasklin a poSkozenych &asti
vodnich dél” alespori na vybraném pfipadé pfehrady Vir I. oviem chybi celd fada dalSich Cinnosti, které by toto umoznily.
Dle mého nazoru je tato ¢ast zadéani prace nad ramec ¢asovych moznosti bakalarské prace i rozsahu znalosti studenta,

k jejichz dopInéni nema dostatek prostoru. Stejné tak nezbyl zfejmé ¢asovy prostor pro formalni tpravy pfiloh.

Absence znalosti chovani masivnich betonovych konstrukci, konstrukénich prvkd prehrad a metod sledovani a
vyhodnocovani méfeni na prehradach vede k nevhodnym zavérim na konci prace ve vztahu k aplikaci zvoleného pfistupu.

IIl. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvéreéné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

Zadani prace vyZaduje Siroky rozsah znalosti dalece pfesahujici rdmec studijniho programu autora prace. To vedlo
k urcité nevyvaienosti prace, kterd se v ¢asti 2 vénuje zakladnim vztahim termodynamiky a v ¢asti 4 dokonce
zcela nadbytecnym informacim z oblasti zatopy nadrZe, aby pak ¢dsti, které lze povaZovat za stézejni byly az
pfehnané strucné ve vztahu k cilim prace. Velmi pozitivné hodnotim v zdvéru uvedeny €asovy rozsah pouZité
metody.

Dopliujici otdzky:

1) Na zakladé jakych kritérii ¢i parametr( jste vybiral oblasti, které jste oznacil na Obr. 19?
2) S jakou pfesnosti vici zaméfeni vlicovacich bodt je 3D model sestaven a jak by to ovlivnilo opakovani metody?
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3) Lze pouzit metodu pro stanoveni $ifky trhlin a sledovani dlouhodobého vyvoje?

4) Bylo by mozné pouzivat metodu ve svislych Sachtach, kde je omezeny pfistup sluneéniho svitu a dron je mimo
dohled pilota?

5) Jak ovlivni oslunéni a s tim spojena zména teploty povrchovych vrstev betonu pfesnost méreni?

6) V zavéru prace je uvedeno, Ze se metoda lépe uplatni u sypanych hrazi, které jsou oviem obvykle pod
vegetacnim krytem. Za jakych okolnosti / podminek by byla metoda schopna identifikovat slaby vyron vody lépe
neZ bézna vizudIni kontrola?

PredloZenou zdvérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném D - uspokojivé.

Datum: 12.6.2024 Podpis:
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