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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;jsi
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.
V prdaci mél za ukol zpracovat:
1) ReSerSe metod navrhu postupu realizace (postupnd, soubézna apod.)
2) Predstaveni projektu
3) Zpracovani dil¢ich dokumentU STP pro objekty (struktura prostorovd, technologicka, ¢asova, KZP)
- Revitalizace objektu €. 4
- Stavebni Upravy haly ¢.1
4) Analyza mozZnych postupl realizace — vicekriteridlni — ¢as, naklady, VRN vliv na okoli apod.
5) Vyhodnoceni jednotlivych navrhi
6) Zavér
Zadani prace hodnotim jako naroc¢néjsi. Jednak jde o rekonstrukci historickych budov, a v praci nejde pouze o zpracovani
STP na vybrany projekt, ale bylo nutné zpracovat agregované dokumenty dvou stavebnich objekt(, aby nasledné mohl
student provést porovnani riznych metod navrhu postupu realizace. V tomto ohledu student musel prokazat mnohem
vétsi technologickou predstavivost a zadani kladlo i vétsi dliraz na schopnost kompletace jednotlivych dokumenta.

Splnéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pripadné uvedte body zadadni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Student zadani splnil v celém rozsahu.

Aktivita a samostatnost pfi zpracovani prace A - vyborné

Posudte, zda byl student béhem reseni aktivni, zda dodrZoval dohodnuté terminy, jestli své reseni priibézné konzultoval a
zda byl na konzultace dostatecné pripraven. Posudte schopnost studenta samostatné tvirci prace.

Prohlasuiji, Ze student ke zpracovani BP pfistoupil aktivné a samostatné. Praci pribézné konzultoval a dodrZel stanovené
terminy a na konzultace byl vidy pfipraven. Stejné tak mohu podat pozitivni referenci na jeho praxi v ramci spolec¢nosti
KONSIT, a.s., kde je vedenim i spolupracovniky velmi kladné hodnocen.

Odborna uroven A - vyborné

Posudte troveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Odbornou Uroven vlastni prace hodnotim jako velmi dobrou. Student pfi zpracovani prokazal schopnost orientovat se

v problematice stavebniho inZenyrstvi a prokazal schopnost nastudovat a z praxe ziskat kvalitni podklady pro zpracovani
BP. Pozitivné hodnotim i znalosti studenta ziskané pfi jeho vlastni praxi. Student také prokazal vysokou miru peclivosti.
Jednotlivé zavéry porovnani se mohou jevit disproporcné, protoZe porovnavané objekty jsou svym rozsahem znacné
odlisné. To ovSsem neni chybou studenta, ale nese si to sebou konkrétni zadani, které vychazi ze skutecné situace v praxi.
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Formalni a jazykova uroven, rozsah prace A - vyborné

Posudte spravnost pouZivdni formdlnich zdpisi obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Prace je po formalni i jazykové strance zpracovana na dobré drovni. Rozsahem BP student splnil poZzadavky na zpracovani
BP.

Vybér zdrojh, korektnost citaci B - velmi dobfie

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuZivani studijnich materidl( k reseni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné
odliseny od vlastnich vysledk( a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Prace je praktického charakteru, student s citacemi viceméné nepracuje. Souhlas s analyzou PD a jejim zvefejnénim od
spole¢nosti KONSIT, a.s. mél. Proto dle mého nazoru nedoslo k poruseni citaéni etiky a prace je v souladu s citacnimi
zvyklostmi a normami.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k urovni teoretickych vysledku, nebo k urovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdini zru¢nosti apod.
Bakalarska prace ma za ukol predevsim prokazat schopnost studenta zpracovat ucelenou praci na zadané téma. Toto
student jednoznacné prokazal. S potésenim mohu také deklarovat spokojenost nadfizenych s praci studenta v ramci praxe
pfimo na stavbé, kde je svymi spolupracovniky i nadfizenymi hodnocen velmi kladné. Jednotlivé zavéry prace, byly
Caste€né vyuzity i pfi vlastni realizaci a prace tim ziskala i prakticky pfinos. Véfim, ze drobné formalni a technické
nedostatky v praci student v ramci své dalsSi praxe a studia odstrani a dale se v oblasti realizace staveb zdokonali.

IIl. CELKOVE HODNOCENI A NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni.

Aktivni pfistup studenta pfi zpracovdni BP a jeho nadSeni pro obor a Fesenou problematiku.
Rozbor problematiky a oceriuji i uroveri znalosti a peclivost zpracovdni.
VSeobecny prehled ve stavebné-inZenyrské problematice ziskany nejen studiem, ale i vlastni praxi v oboru

PredloZzenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném A - vyborné.

Datum: 17.6.2024 Podpis:
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