CvuT POSUDEK OPONENTA
ZAVERECNE PRACE

CESKE VYSOKE
UCENI TECHNICKE
V PRAZE

I. IDENTIFIKACNI UDAJE

Nazev prace: Testovani webové aplikace HDVAsist pro navrh systémi modrozelené
infrastruktury |

Jméno autora: Ivo Dokoupil

Typ prace: bakalarska

Fakulta/ustav: Fakulta stavebni (FSv)

Katedra/ustav: Katedra vodniho hospodafrstvi obci

Oponent prace: Doc. Dr. Ing. Ivana Kabelkova

Pracoviité oponenta prace:  Katedra vodniho hospodarstvi obci |

Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERII

Zadani primérné narocné
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.

Bakalarska prace je zaloZena na testovani webové aplikace a porovnani vysledkl dimenzovani s naprogramovanymi
postupy, coZ povazuji za primérné naroénou praci.

Spinéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvéreéna prace splfiuje zadani. V komentari pfipadné uvedte body zadani, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prace oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zadani zcela spinéno, pokuste se posoudit zavaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatka.

Bakaldfska prace spinila zadéani v ocekdvaném rozsahu.

Zvoleny postup feseni spravny

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Postup feseni spocival v porovnani vypoctl objektd HDV naprogramovanych v Excelu a ve weboveé aplikaci HDVAsist.
Tento postup je spravny pro odhaleni chyb v aplikaci. Za zbyte¢né viak povaiuji pouziti dvou rlznych metod dimenzovani
akumulaéni nadrze pfi referenénim vypoctu v Excelu — je pfece znamo, jaka metoda je v HDVAsist naprogramovana.

Pfi testovani aplikace pak student vhodné zaznamenaval chyby a doporuceni tabeldrni formou.

|7)dborné uroven C - dobre

Posudte uroven odbornosti zavéreéné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi o
dat ziskanych z praxe.

Pro zpracovani prace student vyuzil znalosti ziskané studiem a z odborné literatury.

Uvodni kapitola 1. Destova voda v kontextu vyvoje vodohospodaiského planovani je velmi Siroce pojata a obsahuje mnoho
informaci, které se netykaji destové vody. Naopak dalsi kapitoly teoretické ¢asti jsou pomérné strucne a zaslouzily by vétsi
rozpracovani, k némuz student odbornou literaturu mél.

Prakticka ¢ast zacina dle textu kapitolou 5, ale nazev Prakticka ¢ast nese az kap. 7. Nazev kap. 6 ma patrné byt Metody.
Kap. 7.2 a2 7.3 popisuji vypocty modelovych priklad( v Excelu a webovou aplikaci. Velké mnozstvi tabulek by bylo obcas
vhodné prolozit vysvétlujicim textem. Je nejasné, proc Tab. 4 a Tab. 7 maji v nazvu ,,opravené vysledky”.

V kap. 7.5. Protokoly o testovani aplikace je patrné chybny nazev Tab. 36 Vysledky dimenze retenéni nadrze, ktera se
zfejmé md jmenovat Protokol o chybach. Matouci je zafazeni dilezitého vystupu Protokolu s doporucenimi do Prilohy B,
na niz ovéem v textu kap. 7.5. chybi odkaz.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace D - uspokojivé 1
Posudte spravnost pouZivani formalnich zapisi obsazenych v praci. Posudte typografickou a jazykovou stranku. |
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! V praci je fada hrubek a pfeklepu ¢i chybnych padu. 2x se vyskytuje stejna kapitola Cil prace s éisly 5. a 6. a s riznym
obsahem. Obcas jsou chybné nebo chybéjici odkazy na literaturu nebo tabulky. Student se vyjadfuje neobratné, obéas
spise ve stylu ucebnice (napf......, které si nasledné objasnime). Nejednotna (a chybnd) je néktera terminologie (Vysledky
dimenzovani vs. Vysledky dimenze). Rozsah prace je v textové éasti pomérné nizky.

Vybér zdroja, korektnost citaci B - velmi dobre

Vyjadrete se k aktivité studenta pfi ziskdvani a vyuZivani studijnich materiali k feseni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramenu. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovéfte, zda jsou vSechny pfevzaté prvky radné

| odliseny od vlastnich vysledki a uvah, zda nedoslo k poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace upiné a v souladu
s citaénimi zvyklostmi a normami.

V praci je citovano 45 zdroju literatury, coz je adekvatni $ifi problematiky. Vybér zdroji je v pofadku.

Vyjadrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zavéreéné prdce, napf. k drovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
| funkénosti technického nebo programového vytvoreného feseni, publikaénim vystupim, experimentalni zruénosti apod.
| Vloite komentar (nepovinné hodnoceni).

{ Dalsi komentare a hodnoceni
|

Il. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrnte aspekty zavérecné prace, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zavérecné prdce pred komisi.

Bakalarska prace splnila sv(j hlavni cil, kterym bylo otestovani HDV aplikace a rozbor chyb. Ten je proveden velmi
pfehledné tabelarni formou s klasifikaci 3 stupniG zavaznosti chyb a je vhodnym podkladem pro opravy v aplikaci.

Zaroven je moZno konstatovat, Ze studiem podklad( se student hodné naudil o MZ! a HDV, coZ odpovida jeho
motivaci i tmyslu pracovat v budoucnosti jako projektant v oblasti HDV.

Nejhife hodnotim formalni a jazykovou droven prace. Ta sniZuje ¢tivost prace i orientaci v ni.

PredloZenou zavére¢nou praci hodnotim klasifikacnim stupném C - dobfe.
Pri obhajobé prosim zodpovédét 2 otazky:

1. S jakymi véemi profesemi je nutno HDV systém v Uzemi koordinovat a kde Ize ocekavat nejvétsi konflikty?
2. Jakou metodu dimenzovani akumulacnich nadrii z téch, které jste v praci pouiZil, povaZujete za spravnéjsi?
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