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Il. HODNOCENI{ JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Eplnéni zadani l spinéno J
malita konceptu, kvalita vysledné formy \ D - uspokojivé J
movozni feeni, kvalita prostorovych vazeb ‘ D - uspokojivé J
ﬁ(valita technického feseni | D - uspokojivé J
(l’]plnost, srozumitelnost a graficka uroven prace ‘ D - uspokojivé J

IIl. SOUHRNNE SLOVNi HODNOCENI PRACE (doporuceny min. rozsah 1000 znakd)

V préci studentky Katefiny Kymli¢kové je na prvni pohled patrna nedostate&nd péte vénovand architektonickému i
technickému navrhu a jeho prezentaci. Grafické zpracovani je velmi zjednodusené, kvalita kresby, text(,
prezentace a tisku je v porovnani s ostatnimi hodnocenymi studenty hor3i. Typologické a dispozi¢ni feSeni
vykazuje vicero nedostatkd jakymi jsou nefunkéni gatny v loZnicich, kfizeni &isté a Spinavé zony ve vstupni hale,
chybéjici sprcha u sauny, nelogické ¢i dokonce v ptipadé garaze nefunkcni otevirani dvefi atd. Nejasna je funkce
zadvefi v suterénu. Zaroveri tyto typologické nedostatky doprovazeji nepékné dispozicné — prostorové detaily jako
napt. styk ¢ela stropu chodby a herny v podkrovi. Zobrazené materialové Feleni fasad je diky riiznému zobrazeni
dieva na svislé &asti fasady nejasné a matouci. Jsou navrzeny provozné nefunkéni, nelogické nebo z konstrukéniho
hlediska neproveditelné detaily jakymi jsou napf. dfevény rost pted fixnim zasklenim obytného prostoru, pergola
jejiz konstrukce je na dany rozpon cca8 ma dané horské prostredi pfili3 subtilni a jejiz konstrukce je kotvena do
zatepleni budovy. Obdobny nedotaZeny pfistup se projevuije i u stavebné technické &asti, kterd je, aZ na chybéjici
rozpisky vykresti, pomérné dplna a srozumitelnd. Je viak zpracovana velmi zjednodusené s mnozstvim chybéjicich
informaci, tepelnymi mosty, chybnou podchozi vyskou schodiété v suterénu, chybgjicimi tloustkami ve skladbach,
chybami v kétéch a v neposledni fadé s popisy odpovidajicimi spide architektonické &asti nikoliv technické. V €asti
TZB se vyskytuje mnozstvi nedomyslenych Ci nezkoordinovanych mist jakymi jsou pozice jimky destovych vod
umisténa vysoko nad Grovni lezatého potrubi, chybéjici topeni ve vstupni hale, pracovné, chybéjici odvod vzduchu
v mistnostech podkrovi, kam je nucené pfivadén ¢&i nesoulad zobrazeného umisténi vedeni svislych destovych
svod(l na fasadé mezi pohledy, ptidorysy a vykresy TZB. Z vySe uvedenych dCivod@ jsem tuto praci ohodnotil jako
uspokojivou.

IV. NAVRH KLASIFIKACE

Predlozenou zavére¢nou praci hodnotim klasifikacnim stupném

- uspokojivé.

Datum: 3.6.2024 Podpis:

1/1



