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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

| Splnéni zadani | splnéno

| Kvalita konceptu, kvalita vysledné formy | B - velmi dobie

Koncept je zde popsany jako skladba hmot. Vysledna forma pUsobi zdafile, ale co autorku k tomu vedlo se
nedozvime. To, Ze navrh vychazi z vyhled(, predevsim na kostel sv. Matéje se dozviddme az v popisu a otoceni
hmoty ani kompozice otvord objektu o tom nepresvédcuji. Obvyklé byva, Ze objekt je osazen hfebenem podél
vrstevnic, proto u tohoto nepravidelného a velkého pozemku zaradzi umisténi rovnobéziné s hranici zatacejici ulice,
pfitom zcela bez vazby na okolni objekty. Zapichnuti hmoty objektu jednim rohem do terénu, kde je vic nez
polovina prostorl podzemniho podlaZi zasypana pod terénem, zvysi naklady na provedeni stavby tak vyrazné, ze
zisk teplotni stability vnitfniho prostfedi ho zdaleka nevyrovna.

| Provozni feseni, kvalita prostorovych vazeb | B - velmi dobfe

Provozni feseni je bezchybné.

Problém vidim ve vySkovém umisténi objektu a hlavné garaze. Pfijezdova komunikace je v prudkém svahu a my
nemuzZeme ménit vyskovy pribéh hranice pozemku. Z toho vyplyva, Ze podlaha gardze nebude v roviné se
vstupem a rovnéz to ovlivni vysky v 1.NP stfesni, i pfiléhajici zahrady.

Skoda, Ze umisténi garsoniéry vylu¢uje prondjem cizim lidem. Terasa v hluboké lodZii umisténd na severozapadni
strané bude hodné stinnda. A nerozumim proc je nad ni zazdény prostor. Vyska nadprazi okennich otvort 500mm
je pomérné vysoka. Trochu popira trend velkych prosklenych otvor(, ¢asto od podlahy az po strop.

Kvalita technického reSeni D - uspokojivé
Zasadni problém vidim v konstrukci domu. Jihovychodni 2,7m vyloZzena konzola na délku témér 22m nad
podzemnim podlazim neni v ndvrhu viibec zohlednéna. Ani v konstrukénim schématu neni uvazovana. Stejné tak
konzola jihozdpadnim smérem. Stavebni vykresy i vykresy technického vybaveni ptisobi ¢asto nejisté. Spatné
¢islovani schodd, velikost dvefi 900 do koupelny, 800 na WC, hloubka zakladd patro pod terénem je stejna, jako v
urovni terénu, vykop do hloubky zakladové spary vyvolava slozité bednéni, chybi zakresleni podhled(, podlahy s
topnym kabelem?, okapovy Zlab maly, svody vody?, Zlab pred severozapadni terasou dosahuje hloubky az 75cm.

Uplnost, srozumitelnost a graficka uroven prace | A - vyborné
Prace je Uplna, doplnéna mnozstvim zdafilych a ndzornych vizualizaci. Srozumitelnost trochu narusuji nékteré
nezakreslené a nebo $patné zakreslené prvky. Ve ,$varcplanu” se zakresluje objekt, ne pozemek. Rezy se vedou
otvory, fez B neni nazorny, hfeben by mél byt zakreslen ¢erchované. V padorysech se zakresluje jen to, co nalezi
k danému podlazi, ne nabytek o patro nizZ a oznacuje se obrys konstrukci nad.

V dokumentaci podlazi oznacované jako 1.NP je dle PSP 1.PP.

Graficka droven prace je vynikajici a je hlavni prednosti prace.
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Il. SOUHRNNE SLOVNi HODNOCENI PRACE (doporuéeny min. rozsah 1000 znak)

Na prvni pohled se bakalarska prace jevi jako vyborna. DelSim prohlizenim clovék zjisti, Ze se nechal ovlivnit
elegantnim provedenim a mnoZstvim kvalitnich vizualizaci.

Hlavni pfipominky jsem sepsal v jednotlivych oddilech oponentského posudku.

Zasadni mam pripominky ke statickému reseni domu. Obvykle prace, ve kterych je dim navrzeny tak, Ze by spadl,
hodnotim nedostatecné. Vzhledem k tomu, Ze feSeni je celkem snadno upravitelné podeprenim celého hlavniho
praceli obdobnymi sloupy, jako jsou u vstupni ¢asti, rozhodl jsem se pouze sniZit znamku o jeden stuper.

Za podstatné povazuji také umisténi a osazeni objektu do terénu. Narusuje logiku fazeni objektl jak obecné, tak
v této situaci.

Na rozdil od suverénniho zobrazovani hlavné interiér a v podstaté v zobrazeni vétsSiny vykresové dokumentace
jsem citil nejistotu v feseni nékterych technickych ¢astech dokumentace. Aplikace znalosti ze skolni vyuky,
z internetu atd. na konkrétni zadani si vyzada vice technického uvaZovani a intenzivnéjsi zajem.

Vcelku se jednd velmi peclivé provedenou bakalafskou praci. Kladné hodnotim kreativni pfistup, promyslené
prostorové reseni, pili a nadstandardni rozsah prace.

IV. NAVRH KLASIFIKACE
PredloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném C - dobfe.
Datum: 25.5.2024 Podpis:
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