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I. IDENTIFIKACNi UDAJE

Nazev prace: Rodinny diim

Jméno autora: Angelina Agafonova

Typ prace: bakalarska

Fakulta/ustav: Fakulta stavebni (FSv)
Katedra/ustav: Katedra architektury
Oponent prace: Ing. arch. Tomas Med, Ph.D.
Pracovisté oponenta prace: Katedra architektury

Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

‘ Splnéni zadani ‘ splnéno ‘
‘ Kvalita konceptu, kvalita vysledné formy ‘ D - uspokojivé ‘
‘ Provozni Fe3eni, kvalita prostorovych vazeb ‘ C - dobie ‘
| Kvalita technického Fe3eni | C-dobie |
‘ Uplnost, srozumitelnost a graficka uroveri prace ‘ C - dobie \

I1l. SOUHRNNE SLOVNi HODNOCENi PRACE

Autorka navrhuje jeden ze skupiny dom( na Praze 6 — Ruzyné s krasnym vyhledem na lesy Divoké Sarky na
nadstandardné rozlehlém pozemku. Ackoliv autorka pise o dynamické kompozici, tak vysledna forma evokuje
spise konvenéni mensi bytovy dim. Celd architektonickd kompozice domu plsobi dosti ndhodné. Rozumim snaze
privést jizni slunce do obyvaciho pokoje, ale domnivam se, Ze u takto nadstandardné feseného rodinného domu
by klienti ocekavali adekvatné resenou predzahradku v ndvaznosti na obyvaci pokoj. Rozsahla terasa domu
nenabizi ochranu pred letnim destém ani propojeni se zahradou.

Provozni feSeni domu je v konceptu dobré, avsak s mnoZstvim nedoreSenych mist a s nevyvazenou prostorovou
kvalitou (stisnéné obsluzné prostory — zadvefi, Satny, nerealna technicka mistnost, navaznosti konstrukci apod.).
Vyska nadprazi oken ve vztahu ke svétlé vySce mistnosti neodpovida nadstandardu domu. Materidlové feSeni
fasad je konvencni.

Technicka c¢ast dokumentace je zpracovana v predepsaném rozsahu.

V koordinacni situaci jsou oznaceny pravdépodobné vrstevnice upraveného terénu (chybi v legendé). Na tyto
vrstevnice vSak nereaguji zpevnéné plochy, nejsou oznaceny sklony a v mnohych mistech se domnivam, Ze jsou
trasovany nerealné. Ptistup od komunikace k domu ma dle mého vypoctu sklon nejméné 12 % (neni oznaceno).
Pfipojna a elektromérova skfin je uprostied vijezdu do garaze. Chybi destova kanalizace. Umisténi venkovni
jednotky TC vzduch-voda u fasady domu povaZuji pro dany nadstandardni diim za vizudlné neadekvatni.

Cast architektonicko-stavebni je zpracovéna prehledné. Za nevhodnou povazuji geometrii schodisté 174x300 mm.
Schodisté nema zakresleno zabradli. V 1.pp neni oznacen svétlik schodisté.

Za zasadni nedostatek povazuji navrh zalozeni domu a feseni hydroizolacnich detailll v misté uskoceni vyskovych
arovni. ZaloZeni na desce je minimalné pro 1.np nevhodné. Stropy jsou uvazovany jako spirolové na rozpon 5 m,
coZ neni v fezech spravné zakresleno a navic povazuji uziti predepnutych panell na maly rozpon za zbytecné.
Vnitfni pricky jsou zakresleny jako vyzdéné do vysky SDK podhledu (misto do vysky stropnich konstrukci). V detailu
jsou navrzeny viditelné kastliky vnéjsich Zaluzii na severnich oknech, ve vizualizaci nejsou zobrazeny. Také detail
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kotveni zabradli neni v souladu s vizualizaci. Chybi odvétrani podloZi pfi uZiti podlahového topeni. Redeni HS
portalu pti vstupu na terasu neni spravné.

Cast TZB je zpracovana v predepsaném rozsahu.

Otdzky k obhajobé:

1. Vysvétlete vztah vysky nadpraZzi ke kvalité denni osvétleni interiéru. Jaky vliv na interiér ma francouzské
okno bez parapetu?

2. Jaky je sklon bezbariérové rampy? Jaky je maximalni sklon chodniku?

3. Jak se potita obestavény objem pro propocet ndkladu stavby? Jaka je soucasnd cena m® obestavéného
prostoru takto feSeného domu?

4. V technické zpravé v odstavci B.2.g uvadite, Ze jsou dvé parkovaci stani venkovni. Kde jsou myslena? Jaky
je maximalni podélny a pfi¢ny sklon pro parkovani?

5. Jak vysoko je slunce nad horizontem v jednotlivych rocnich obdobich pro jednotlivé svétové strany
(vysvétlete principidlné, neni nutné s konkrétnimi ahly)? Jak si mam vysvétlit ihel vyneseny v navrhu
vnéjsiho stinéni ze severu?

IV. NAVRH KLASIFIKACE
PfedloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném C - dobre.
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