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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;si

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.

Jedna se o Sestipodlazni budovu, ktera ma nepravidelny ptdorysny tvar s riznobéznymi polohami nékterych stén.
Dispozice se v jednotlivych podlazich méni véetné rozsahu pldorysu (uskakujici podlazi, polohy teras atp.). Objekt je dale

vy

Splnéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spIinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Zadanim bakaldrské prace bylo zpracovani dil¢ich ¢asti projektové dokumentace ke stavebnimu povoleni, véetné
vybranych stavebnich detail(l. Prace skutecné obsahuje dil¢i ¢asti dokumentace ke stavebnimu povoleni — prdvodni zpravu,
souhrnnou technickou zpravu, situacni vykres, technické zpravy (D1.1i D1.2), vykresovou ¢ast architektonicko-stavebniho
reseni véetné stavebnich detaill, predbézny staticky vypocet a tepelné technické posouzeni. Studentka tedy splnila
vsechny body zadani v plném rozsahu.

Zvoleny postup feSeni spravny

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Studentka zvolila spravny postup reseni. Vychozim podkladem bylo zadani v podobé architektonické studie, ze kterého byl
vypracovan navrh konstrukéniho a materialového feseni objektu véetné predbézného statického vypoctu a predbézného
navrhu dimenzi konstrukci.

Odborna uroven C - dobfe
Posudte uroveri odbornosti zdavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.
Odbornou Uroven prace hodnotim jako dobrou — pfi zpracovani bakalarské prace byly spravné zohlednény:
- Tepelné-technické pozadavky obalovych konstrukci
- Akustické vlastnosti stén mezi obytnymi a verfejnymi komunika¢nimi prostory
- Statické poZzadavky na nosné konstrukce
Mensimi nedostatky ve vykresové ¢asti jsou:
- Chybi uvedeni svétlych vySek mistnosti (at uz v legendé mistnosti, poznamkach nebo u konkrétni mistnosti
- Chybi oznaceni realizace vysky obkladu v koupelnach a kuchynich
-V nékterych cCastech jsou Spatné voleny druhy car, napf.:

e okenni otvor s ,,nulovym“ vnitfnim parapetem by mél byt znacen cerchované, nikoli plné

e schodistové rameno véetné zabradli v pohledu na vykrese fezu by mélo byt pIné, nikoli ¢arkované (je vidét

v pohledu, neni zde Zadna konstrukce, kterad by ho zakryvala)

e u nékterych vyplni otvor(, predevsim dvefnich, chybi zndzornéni nadprazi
- U zdénych pricek chybi informace o pouzitych prekladech
- Schodisté — ve vSech podlazich chybi znazornéni fezové roviny ve vystupnim rameni. Spravné je to z tohoto ohledu
zakresleno jen v nejvyssim podlazi, kde se na schodisté divame shora. V suterénu je pak tfeba stupné nad rovinou fezu
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vykreslit ¢erchovanou ¢arou se dvéma teckami. Ve vsech pidorysech déle chybi oznaceni schodistového prostoru
samostatnym ¢islem mistnosti, a tedy doplnénim do legendy mistnosti.

- NavrZené odvodnéni stfechy je z hlediska sklonénych stfesnich rovin pfi dodrZeni konstantni vySky po obvodu stfechy
nerealné — bylo by tfeba doplnit sklon stfechy i ve Ctvrtém sméru a vice resit problematiku u vystupujicich konstrukci.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace B - velmi dobie
Posudte sprdavnost pouZivani formdlnich zdpis( obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.
Jazykova stranka prace je ve vysoké kvalité, nenalezl jsem v textech Zzadné jazykové gramatické chyby.

Z hlediska typografie se ve vykresové ¢asti vyskytuje nékolik nedostatkd, které samy o sobé problémem nejsou, ale

v souctu vedou ke snizeni grafické podoby vykres(:

- Kétovani — zvolena vyska kot je pfilis velika a vede k tomu, Ze se koty v fadé v mnoha oblastech prekryvaji a jsou Spatné
Citelné. Zmenseni vysky textu by tento problém vyresilo — sice ne vzdy, text kéty ale Ize pfes odkazovou ¢aru posunout i
mimo kdtovaci ¢aru tam, kde je dostatek prostoru. Zaroven dochazi v mnoha oblastech ke kryti textd kolmych két, pricemz
v okoli je dostatek volného prostoru, kam text lze posunout.

-V tabulkdch mistnosti je opét volena prehnana velikost textu. Text je dale v jednotlivych sloupcich (ndzev mistnosti,
povrchové Upravy) posouvan tak, Ze z pfislusného sloupce vychazi a opét dochazi k prekryvani s textem vedlejsiho sloupce.
- Drobné grafické nedostatky typu uskakovani textd bublin oznacujici skladbu konstrukce, prekryvani textu oznaceni ¢isla
mistnosti ohrani€ujicim obdéInikem ad.

- Pfi pohledu na vykres by mély byt texty orientovany tak, Ze text je Citelny ze spodu a zprava. U kétovani je tento aspekt
dodrzZen, popisky dvefi (Sitka a vyska kridla, bublina oznacujici druh dverniho kfidla) jsou ale na mnoha mistech z tohoto
pohledu prohozeny.

Rozsah prace — hodilo by se doplnit vykres zakladové desky a aspon jeden vykres tvaru monolitického stropu.

Vybér zdroju, korektnost citaci A - vyborné

Vyjadrete se k aktivité studenta pfi ziskdavdni a vyuZivani studijnich materidl( k reSeni zdvérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné
odliseny od viastnich vysledki a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Studentka pfi zpracovani dodrzela pravidla citaéni etiky. V rdmci bakald¥ské prace jsou uvedeny platné normy a vyhlasky,
ze kterych pfi tvorbé prace vychazela. Soucasti dokladové Casti je i zadana architektonicka studie a technické listy vyrobki,
které byly v praci vyuZzity.

Dalsi komentare a hodnoceni
Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k urovni teoretickych vysledki, nebo k trovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupum, experimentdlni zruc¢nosti apod.

I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pripadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdverecné prdce pred komisi.

Bakalarskou praci hodnotim jako kvalité zpracovanou. Ve vykresové Casti se vyskytuje nékolik grafickych
nedostatku, nejedna se ale o Zadné zasadni chyby vedouci k ohroZeni Unosnosti nebo pouZzitelnosti stavby.

Otdzky k obhajobé:
e Jaky je vyznam pouZité mineralni vaty o tl. 50 mm u vytahové Sachty a vnitfnich délicich sténach?
e Jak by bylo feSeno odvétrani suterénnich prostor?

PfedloZzenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném B - velmi dobfe.
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