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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;jsi

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.

Bakalarska prace hodnoti pozarné bezpecnostni feseni objektu zadkladni Skoly v Modranech na zadkladé provedené stavebni
revize. Stavebni revize vyZadovala podstatny zdsah, co se pouZziti materidll a dispozi¢niho reseni tyce. Provedené Upravy
objektu byly provedeny v souladu s poZzadavky pozarné bezpecnostniho feseni. Slozitost hodnoceného objektu byla

Splnéni zadani spinéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Cilem bakalaFské prace bylo primdrné zpracovani pozarné bezpecnostniho feseni zvoleného objektu v rozsahu pro
stavebni povoleni a nezbytné revize pro dosazeni odpovidajicich podminek navrhu. Obé tyto Casti zadani byly zcela
splnény. Stavebni zohlednila jak materialové tak dispozi¢ni feSeni s cilem optimalizace a redistribuce poctu osob

v hodnoceném objektu. PoZarné bezpecnosti feseni je zpracovano na velmi vysoké trovni, nicméné se v textu nachazi
drobné nedostatky, spiSe formalniho charakteru. Tyto ¢asti vsak nijak nedevalvuji zpracovany dokument a maji slouZzit
predevsim k drobnému zlepseni zpracované prace. Jde napfiklad o:

o Vzhledem k pozadovanému stupni pozarné bezpecnostniho feseni, tzn. v Urovni pro stavebni povoleni by mély byt
pouzity vyhradné relevantni publikace. V seznamu literatury je uvedena vyukova publikace ,Pozarni bezpe¢nost
staveb (Pokorny, M., Hejtmanek. P.)“. Tento zdroj byl v textu odkazovan cca dvakrat. Pro dalsi praci bych
doporucoval odkazat na €SN normy se stejnou a relevantnéj$i vypovédni hodnotou.

e Vypocltova priloha: V ramci této kapitoly bych doporucoval sjednoceni vSech vypoctovych formulara pro zvyseni
kontrolovatelnosti vypoctu. V nékterych castech chybi informace o stalém pozarnim zatizeni (jsou ponechany
prazdné buriky; v jinych pfipadech je uvedeno ,-,,), informace Ze soudinitel ,,b“ byl stanoven pro pfimo/nepfimo
vétrany PU i piesto, Ze je to zfejmé z absence tabulky vétracich otvord.

Zvoleny postup FeSeni vynikajici

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Studentka se pfi zpracovani pozarné bezpecnostniho feseni drzela struktury definovanou vyhlaskou 246/2001 Sb.. Provoz
je hodnocen tak, jak je normové pozadovano. Cely dokument vynika svou prehlednosti a vysokou Urovni zpracovani.

Odborna uroven A - vyborné

Posudte troveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Bakalarska prace je na vynikajici odborné urovni. Studentka se dokdazala velmi dobfe zorientovat v pozadavcich
specifickych projektovych norem (shromazdovaci prostory, pozadavky pro plynovou kotelnu, atp.). Normové poZzadavky
jsou odkazovany vécné spravné. Vypocty jsou pravdépodobné spravné, nicméné ve vypoctové priloze by bylo lepsi zvazit
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jejich koncepci pro snazsi kontrolovatelnost. V dokumentu bych odkazoval v textu pfimo na odpovidajici normy, tzn.
vyhnul bych se odkazovanim na [1, 2, 3, xxx]. Dojde k vyraznému zvyseni Citelnosti.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace A - vyborné

Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zdapisi obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdnku.

Formalni Uroven jak technické zpravy tak zpracovanych vykrest je na velmi vysoké Urovni. Prace je rozclenéna do vétsiho
poctu podkapitol coz déla dokument prehlednéjsim.

Vybér zdrojh, korektnost citaci A - vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuzivani studijnich material( k feseni zaverecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné
odliseny od vlastnich vysledk( a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

V projektové zamérené bakalarské praci neni pfilis prostor pro citaci védeckych zdrojd. Pokud se ale studentka odkazuje na
¢lanky norem, €ini tak pfehledné. Pouzité normy jsou v aktudinim znéni. Studentka zaroven jako jednu z pfiloh priklada
technické listy pouZitych materialQ, coZ vyraznym zpUsobem zvysuje moZnost okam?ité kontroly bez dalsiho vyhledavani
zdrojU. Dal$i komentar k citacim pouzitych v dokumentu, viz polozka ,spInéni zadani“.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdavérecné prdce, napf. k urovni teoretickych vysledki, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdlni zrucnosti apod.
Cely dokument pozarné bezpecnostniho rfeseni byl zpracovan na Spickové urovni. Chtél bych vyzdvihnout predevsim déleni
do kapitol a jednotlivych tabulek. Diky tomu dostal dokument zcela jiny rdz, co se mozné kontrolovatelnosti, pfehlednosti
a koncepce tyce. Vykresova dokumentace byla zpracovdna bez sebemensi vytky s vyznacenim funkéné ucelenych skupin
mistnosti, ovéfeni vice variant vzniklého PNP (pro okenni vyplIné spole¢né/jednotlivé). Takovou praci, na takto vysoké
urovni bezesporu srovnatelnou se standardnim pozarné bezpecnostnim feSenim, bylo potésenim dist.

I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdverecné prdce pred komisi.

Otdzka ¢. 1: V rdmci zpracovaného dokumentu je sprdvné hodnocena plynovd kotelna dle CSN 73 07 0703,
nicméné neni uvedena zminka o rozvodech plynu. Byla byste schopna tyto poZadavky zhodnotit?

Otdzka ¢. 2: V rdmci hodnoceného aredlu je unik veden pres CHUC-A s pfirozenym vétrénim. Tato CHUC spliiuje
predepsané poZadavky, nicméné vzhledem k obsazenosti objektu a hodnocenym provoziim, nebylo by jiné reseni
nad rdmec minimdlnich normovych poZadavki vhodnéjsi? Mohla byste navrhnout pripadnou alternativu nad
rdmec minimdlnich poZadavki normy a s tim spojenych pfipadnych tprav, ¢i zfizeni novych technologii.

PredloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném A - vyborné.

Pickan
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