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I. IDENTIFIKACNi UDAJE

Nazev prace: STAVEBNE-TECHNOLOGICKA PRIRUCKA PRO SYSTEM NEBESYS
Jméno autora: JONAS JIRKA

Typ prace: bakalarska

Fakulta/ustav: Fakulta stavebni (FSv)

Katedra/ustav: KATEDRA TECHNOLOGIE STAVEB

Oponent prace: Ing. Jaroslav Synek, PhD.,

Pracovisté oponenta prace: Metrostav a.s.

Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani lehéi
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.
Prace zpracovava stavebné-technologickou prirucku krytinového systému Nebesys

Splnéni zadani splnéno s mensimi vyhradami

Zpracovany navrh pfirucky je velmi stru¢ny, postrada nékteré ¢asti — schémata systému, vykresy, prvky

Zvoleny postup FeSeni spravny

Postup je spravny, ale pouzitelny vystup musi byt kompletni

Odborna uroven D - uspokojivé
Posudte uroveri odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Prace se jevi jako kompilat firemnich podklad(i bez vlastnich pfinost nebo alespori sestaveni vhodného / pouzitelného
textu

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace C - dobie

Odborna terminologie, vyrazové prostiedky textu a typografie prace jsou prijatelné, ale neuplné.

Vybér zdroju, korektnost citaci D - uspokojivé

Zdroje informaci nejsou dostatecné, odkazuji vyhradné na firemni podklady, chybi predevsim zakonné a normativni
predpisy vztahujici se k pozadavkim na stfechy a jejich provedeni, v¢. provedeni kritickych ¢asti stfech. Postradam
predeviim uvedeni vyhlasky 268/2009 Sb., pFip. 146/2024 Sh. O pozadavcich na stavby, ¢eskych technickych norem CSN
73 3610 Navrhovani klempitskych konstrukci, CSN 73 0540 Tepelna ochrana budov, €SN 73 1901 Navrhovani stiesnich
plastd aj.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k trovni dosaZenych hlavnich vysledki zavérecné prdce, napr. k urovni teoretickych vysledkd, nebo k drovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdini zru¢nosti apod.

V prdéci zcela postradam zakladni schéma popisovaného systému s popisem prvka a jejich funkci, zakladni detaily. Bez nich
je obtizné porozumét popisovanym postupim montaze a vazbam prvka systému. Nejsou zpracovany konstrukéni varianty.
Predpokladané provedeni klempitskych konstrukci neodpovida pozadavkiim na Zivotnost a trvanlivost, predevsim zajisténi
stability a pfidrznosti, tmely jako univerzalni a dostatecny stabiliza¢niho a vodotésny prvek nejsou vhodné (Zadny znamy
vyrobek atribut ,trvale pruzny” nesplnuje!)
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IIl. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shriite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pripadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

V souladu s uvedenym hodnocenim musim konstatovat, Ze prace neni dostatec¢né propracovana a doloZena ani
z hlediska samotného systému (jeho parametr( a feSeni — nejsou doloZeny ani vypoctové parametry, resp.
parametry zjisténé zkusebnou, ani reference uZiti), ani z hlediska postupu realizace systému — montdze a feseni
detail v ndvaznosti na prilehlé ostatni ¢asti stfechy, pfedevsim kontakt systému s béZnou krytinou na spadnici,
vazba na Upravy pod hfebenem stfechy a v oblasti okapnice. Neni jasné zajisténi vodotésnosti v detailech, resp.
odvod srazek zpod perforované krytiny.

Tyto ¢asti nejsou jasné ani ve variantnich feSenich.

Otazky:
1. Jak jsou vyreSeny detaily napojeni systému na spadnici stfechy?
2. Jak jsou vyreSeny detaily napojeni systému u hiebene stfechy?

3. Jak jsou vyreSeny detaily napojeni systému u okapnice?
4. Jak je vyreSeno odvodnéni prosklené plochy pod krytinou na bocni i spodni hrané?

PredloZzenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném

Datum: 19.6.2024 Podpis:
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