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I. IDENTIFIKACNi UDAJE

Nazev prace: Navrh Zelezobetonové stropni konstrukce tanecniho salu
Jméno autora: Jan Konecny

Typ prace: bakalarska
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Katedra/uGstav: Katedra betonovych a zdénych konstrukci

Oponent prace: Ing. Marek Schwarz

Pracovisté oponenta prace: PENTA PROJEKT s.r.o.

Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primérné narocné
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.
Narocnost zadani odpovida bakalarské praci.

Splnéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spIinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Hlavni ¢ast zadani byla splnéna.

Zvoleny postup FeSeni vynikajici
Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.
Zvoleny postup feseni povazuji za vynikajici. Student spravné zkoumal vSechna podstatna chovani konstrukce.

Odborna uroven A - vyborné
Posudte uroveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Student dokazal vyuZit znalosti ziskané v bakalarském studiu k pokrocilejsSimu navrhu Zelezobetonové konstrukce.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace A - vyborné

Posudte sprdavnost pouZivani formdlnich zdpisi obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Formalni i jazykova Uroven prace je vyborna. V préci se nachazi pouze minimalni mnoZstvi preklept. Prace je srozumitelna,
prehlednd a se spravnou strukturou.

Vybér zdrojti, korektnost citaci A - vyborné

Vyjadrete se k aktivité studenta pfi ziskdavdni a vyuZivani studijnich materidl( k reSeni zdvérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramenu. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky rddné
odliseny od viastnich vysledki a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Bakalarska prace obsahuje dostatecné mnozstvi zdroj, které jsou v praci uvedeny nebo citovany.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napfr. k urovni teoretickych vysledki, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdlni zrucnosti apod.
VloZzte komentar (nepovinné hodnoceni).
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I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

Predlozend bakalarska prace se zabyva ndvrhem Zelezobetonové stropni konstrukce tanec¢niho sdlu. Svou
praci student navazuje na predchdzejici predmét — projekt PO2C. V této praci nyni nové porovnava vliv velikosti
prafezu sloupd na tuhost ramovych roht a tim padem i na pribéh vnittnich sil.

Student nasledné jednu z vybranych variant ramovych konstrukci podrobnéji zkouma v ramci ndvrhu na
mezni stav Unosnosti i pouzitelnosti. K ramové konstrukci poté navic pridava i ndvrh stropni konstrukci v podobé
kazetové desky. Zavérem obé moznosti porovnava z hlediska potfebného mnozstvi vyztuze.

Celkoveé povaZzuji prdci za peclivé zpracovanou a na bakalarskou praci i pomérné obsahlou. Zkoumani vhodnosti
pouziti kazetovych desek Ize urcité dale rozvijet napfiklad v navazujici diplomové préci. Pro ptisté bych studentovi
doporucil zvolit prehlednéjsi formu interpretace vysledkd nebo napfiklad jejich barevné zvyraznéni pfi posuzovani
s limitnimi hodnotami. Dale bych doporudil i tvorbu vlastnich — naptiklad excelovych vypoct(, pro rychlejsi a
efektivnéjsi zkoumani rdznych variant tvard a stupnd vyztuzeni.

PredloZzenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném A - vyborné.

V ramci obhajoby by student mohl doplnit odpovédi na nasledujici body nebo alespon nad nimi provést kratkou
Gvahu:

e Béhem posuzovani mezniho stavu pouzitelnosti nebylo vénovano tolik pozornosti dlouhodobému
prahybu, coz je trochu Skoda, protoZe student mél k dispozici spocitanou vétsinu priarezovych
charakteristik pro kratkodobé i dlouhodobé plsobeni prirezu. Z toho diivodu by bylo vhodné k obhajobé
hodnotu dlouhodobého priahybu doplnit.

e Porovnani vyhod a nevyhod konstrukcéniho feSeni podobné konstrukce v prefé a v monolitu.

Datum: 6.6.2024 Podpis:
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