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Hodnotici kritéria

1. Splnéni zadani

[1] zadani splnéno

» [2] zadani splnéno s mensimi vyhradami
[3] zadani splnéno s vétsimi vyhradami
[4] zadani nesplnéno

V textu prace chybi navrh komunika¢niho standardu pro registraci vlastniho loT zafizeni,
ktery byl v zadani poZadovan. V kapitole Analyza nejsou definovdny Zadné pozadavky na
tento standard a v kapitole Navrh neni ndvrh standardu nijak popsan. V kapitole Realizace
je velmi stru¢né popsano jak bylo implementovano, ale nikoliv pro¢, pfipadné jaké byly
moznosti, apod..

V textu prace také chybi navrh webového rozhrani, ktery byl v zadani pozadovadn a na
jehoZz zakladé méla byt provedena implementace.

2. Pisemna &ast prace 65 /100 (D)

Prace plsobi ponékud nevyvdZzenym dojmem. Za pfilis stru¢né a informaéné maélo bohaté
povazuji kapitoly Analyza, Navrh a Testovdni. Naopak kapitola Realizace je pomérné
rozsahla a nékteré popisy by bylo vhodnéjsi fesit jiz dfive v rdmci analyzy a névrhu.
Pfipominky k jednotlivym ¢astem:

-V rdmci kapitoly 1.2 Existujici feSeni bych ocekaval néjaké shrnuti moznosti
popisovanych nastrojii a jejich porovnani mezi sebou, pfipadné vyhodnoceni vUci
pozadavkim na nové feseni.

- Kapitoly 2.1 a 2.2, popisujici funkéni a nefunkéni pozadavky, viibec neobsahuji popis
pozadavk( tykajici se fizeni a sledovani spotrebicl, ¢i jejich registraci do systému.
Definici téchto pozadavkd povaZzuji pro tuto praci za stézejni.

- U nefunké&éniho pozadavku N4 (str. 13) chybi ¢ast textu.

- Kapitola 2.4 Pfiklady pouziti - (pfedpokladam, Ze se jednd o popis pfipadd uZiti tj. Use



Case Model) obsahuje velmi strué¢ny popis pouze vybranych pfipadd uZiti. Ty kli¢ové pro
tento systém zde ale z velké &asti chybi. Aktérem systému by mélo byt i loT zafizeni,
které mezi aktéry vlbec uvedeno neni. Za nevhodné povazuji definici aktéra jako
"Pfihlaseny uzivatel s vice omezenymi pravy". Zde vilbec neni ziejmé s jakym cilem
aplikaci chce vyuzivat a proc se jednd o samostatného aktéra. Nékteré popisované ¢asti
jdou az do Uplného detailu z pohledu implementace (ve spodni &asti tla¢itko Add), ale
mnoho podstatnych informaci zde chybi. Kapitola plsobi jako zpétné dopsana na zakladé
provedené implementace a nikoliv jako detailni specifikace funkénich poZzadavkl pro
implementaci.

- Obrazek 4.1 obsahuje chybné vztah mezi tabulkami collection_devices a
collection__users, feseni vyCtu prav jako samostatnych sloupeckl v tabulce roles
nepovazuji za vhodné feSeni z pohledu rozsifitelnosti.

- V kapitole 4.3.1.1 autor uvddi, Z2e vSechny stazené balicky se ulozi do souboru
composer.lock. Ten ale obsahuje pouze seznam pouzitych verzi a pokud budou z portdlu
stazeny, tak mu nijak nepomuze. Neni jasné jak bylo mysleno.

- V kapitole 5 postrdddm detailnéjsi popis provedenych testl (ndstroje, scénéfe,
vyhodnoceni, apod.).

3. Nepisemna &ast, piilohy 70 /100 (C)

Nepisemnou casti je provedend implementace celého feSeni, ke které mam nékolik
vyhrad:

- Tfidy zajistujici zobrazovdni webovych stranek (view) zarover obsahuji SQL kéd, coz
porusuje zakladni principy ndvrhu, tykajici se oddéleni zodpovédnosti.

- Informace pro pfipojeni k databdzi (véetné& hesla) jsou natvrdo uvedeny ve zdrojovém
kédu.

- Nazvy MQTT témat jsou také natvrdo uvedeny ve zdrojovych kdédech, navic duplicitné na
vice mistech, coz Cini aplikaci téZko udrzovatelnou.

4. Hodnoceni vysledka, jejich vyuZitelnost 70 /100 (C)

Vystupy lze vyuZzit spiSe jenom pro osobni pouziti. Pro SirSi moZnosti vyuziti by bylo nutné
zlepSit dokumentaci celého feSeni a provést refaktoring, ktery by usnadnil nasledny
rozvoj implementovaného feseni.

Celkové hodnoceni 65 /100 (D)

Celkové hodnotim praci zndmkou D.

Otazky k obhajobé

Jakym zplsobem by bylo mozné fesit problém s odstranénim vyuzivanych bali¢kd z
portalu (viz kapitola 4.3.1)?



Instrukce

Splnéni zadani

Posudte, zda predlozena ZP dostate¢né a v souladu se zadanim obsahové vymezuje cile, spravné je
formuluje a v dostatec¢né kvalité naplfiuje. V komentafi uvedte body zadani, které nebyly spinény,
posudte zdvaznost, dopady a pfipadné i pficiny jednotlivych nedostatkd. Pokud zadani svou naro¢nosti
vyboluje ze standardl pro dany typ prace nebo student pfipadné vypracoval ZP nad ramec zadani,
popiste, jak se to projevilo na pozadované kvalité splnéni zadani a jakym zplsobem toto ovlivnilo

vysledné hodnoceni.

Pisemna cast prace

Zhodnotte pfiméfenost rozsahu predlozené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda vSechny casti ZP jsou
informacné bohaté a ZP neobsahuje zbytecné Casti. Dale posudte, zda predlozend ZP je po vécné
strance v pofadku, pfipadné vyskytuji-li se v praci vécné chyby nebo nepresnosti.

Zhodnotte dale logickou strukturu ZP, ndvaznosti jednotlivych kapitol a pochopitelnost textu pro ¢tenére.
Posudte spravnost pouzivani formalnich zapisli obsazenych v praci. Posudte typografickou a jazykovou
stranku ZP, viz Smérnice dékana ¢. 52/2021, ¢lanek 3.

Posudte, zda student vyuzil a spravné citoval relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky
fadné odliseny od vlastnich vysledkd, zda nedoslo k poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace
Uplné a v souladu s cita¢nimi zvyklostmi a normami. Zhodnotte, zda prevzaty software a jinad autorska dila,
byly v ZP pouzity v souladu s licen¢nimi podminkami.

Nepisemna cast, pfilohy

Dle charakteru prace se pfipadné vyjadrete k nepisemné casti ZP. Napfiklad: SW dilo — kvalita
vytvofeného programu a vhodnost a pfiméfenost technologii, které byly vyuzité od vyvoje az po
nasazeni. HW - funkéni vzorek — pouzité technologie a nastroje, Vyzkumna a experimentalni prace —
opakovatelnost experimentd.

Hodnoceni vysledkd, jejich vyuZitelnost

Dle charakteru préace zhodnotte moznosti nasazeni vysledk{ prace v praxi nebo uvedte, zda vysledky ZP
rozsifuji jiz publikované znamé vysledky nebo pfinasejici zcela nové poznatky.

Celkové hodnoceni

Shriite stranky ZP, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt
aritmetickym prdmérem ¢&i jinou hodnotou vypoctenou z hodnoceni v pfedchozich jednotlivych
kritériich. Obecné plati, Ze bezvadné splnéné zaddani je hodnoceno klasifikacnim stupném A.
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