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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;si

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.

Regeni zadané Ulohy predpoklada vyuziti nékolika softwarovych néstroji ANSYS (SpaceClaim pro Upravu geometrie

z formatu STEP, Fluent Meshing pro tvorbu numerické sité a Fluent pro simulace). Autor tedy musel zvladnout nerutinni
postupy, které presahuji béZznou uroven bakalarského studia. Také zpracovani kapitoly o metodach modelovani proudéni
s rotujici vztaznou soustavou vyzadovalo hlubsi porozuméni principlim, které jsou specifické pro zadané téma.

Spinéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvazZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Zadani bylo splnéno v celém rozsahu.

Zvoleny postup FeSeni spravny

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

V prvni ¢asti prace se autor vénuje prehledu metod modelovani proudéni v rotacnich strojich. Uvadi zakladni principy,
vyhody a nevyhody rGznych postup(. Zaroven je ukazuje na prikladech ziskanych z dostupnych publikaci.

Pro vlastni feseni autor zvolil stacionarni simulaci metodou sloZené vztazné soustavy (MRF), coZ je adekvatni vzhledem

k vypocetnim narokim feseni a k Casovym moznostem. Ziskana charakteristika ventilatoru ma pfi stejném dopravovaném
mnozstvi vzduchu dopravni tlak snizeny o 8-30 % proti hodnotdm naméfenym vyrobcem ventilatoru. To odpovida
zkusenostem ze simulaci radidlnich ventilatort danou metodou.

Neni zifejmy dlivod pro prodlouZeni vystupniho potrubi na 650 mm, kdyz odhad potfebné délky provedeny vypoctem Cini
pouze 412 mm (str. 33). PfestoZe to nebylo pfimo stanoveno v zadani prace, bylo by vhodné uvést alespon pfiklad
vektorového pole rychlosti ve ventilatoru (v praci jsou pouze prezentovany izoplochy velikosti rychlosti proudéni).
Kontrola vypocetni sité byla provedena a priori podle zavedenych kritérii, avSak kvalita sité by méla byt kontrolovana také
a posteriori z vysledkU rychlostniho pole v blizkosti povrchi — informace o této kontrole jsem v praci nenasel.

Odborna uroven C - dobre

Posudte uroveri odbornosti zdvérecné prdace, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Text prace je celkem srozumitelny, logicky strukturovany, a to jak v ¢asti vénované poznatktm z literatury, tak v rdmci
popisu vlastniho feseni.

Autor v textu prace vicekrat pouzil chybné nazvoslovi nebo se dopustil terminologickych nepresnosti — napt. DNS neni
metoda pfimého ,,modelovani turbulence”; rovnice RANS vzniknou nejen ,rozdélenim” (spravné rozkladem) velicin, ale
také primérovanim rovnic; ,oblast zajmu“ je prosté vypocetni oblast; , rotacni” soustava souradnic by méla byt spravnéji
oznacena jako rotujici; dozadu ,,zahnuté” lopatky jsou rovinné, takze spise dozadu sklonéné.

| vysledky prevzaté z publikovanych praci by se mély prezentovat racionalné, napr. neuvadét kroutici moment s presnosti
na 107° Nm (tab. 1). Také vlastni vypocétené hodnoty by mély byt patfi¢né zaokrouhleny (tab. 6 uvadi dopravni tlaky

s presnosti na 0,1 Pa).
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Odborna uroven (pokracovani)

Na str. 21-23 je uveden pfiklad aplikace metod MRF a SM a jako jedna z porovnavanych veli€in je uvadéna ,spotfeba
energie”, avsak na obr. 12 je veli¢ina ve wattech.

Pro vstupni/vystupni hranici tUlohy, ktera je zadana tlakovym rozdilem, by mél byt tento rozdil spravné definovan.

U nastavovaného pretlaku na vystupu by mélo byt uvedeno, o jaky pretlak se jedna (zde pravdépodobné staticky).
»Nulovy“ staticky tlak na vstupu je ve skutecnosti nulovy rozdil statického tlaku pred a za hranici.

Formalni a jazykova Uroven, rozsah prace C - dobfe

Posudte sprdavnost pouZivani formdlnich zdpis obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Prace by si zaslouZila dikladnou jazykovou revizi. V textu jsou chyby z kategorie pfeklepu. Dalsi nedostatky vznikly
nevhodnym prekladem z anglictiny. Grafickd Uroven prace utrpéla nizkou kvalitou fady obrazk( — jsou rozmazané, asi
chybou pfi prevodu z vychoziho zdroje do dokumentu prace (napf. obr. 7 a 8). Nékteré obrazky jsou kvalitni dostatec¢né,
jiné naopak nedovoluji zjistit potfebné detaily. Nékteré jsou tak tmavé, Ze neni ani mozné rozlisit jednotlivé ¢asti modelu,
kvali kterym byl obrazek vytvoren. Omylem doslo k zaméné poradi vytisténych stran — str. 31 je pred str. 28.

Prace ma celkem 54 stran, priblizné od str. 30 se autor vénuje popisu vlastniho feseni. Rozsah jednotlivych ¢asti prace je
priméreny.

Autorovi se nepodatilo zcela oddélit ¢ast prace, ktera je vénovana poznatkdim z literatury, od té, ktera je vénovana
vlastnimu fesSeni. Konkrétné jde o kapitolu 5 - CFD simulace radidlniho ventildtoru, kterd zac¢ina dvoustrankovym shrnutim
(str. 28-30) zékladnich poznatkl o radialnich ventilatorech, coz by bylo vhodnéjsi pfiradit k Uvodni ¢asti prace. Podobné
vycet a definice kritérii pro hodnoceni kvality vypocetni sité by nemély byt souéasti popisu vlastniho feSeni autora, ale
spiSe kapitoly 2. Jde pouze o formalni usporadani prace, vlastni vysledky jsou zfetelné odliseny od prevzatych informaci.

Vybér zdrojti, korektnost citaci B - velmi dobie

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskavani a vyuzZivani studijnich materidl( k feseni zaverecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné
odliseny od vlastnich vysledk( a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Seznam poutZité literatury obsahuje celkem 21 poloZek a na vSechny jsou odkazy v textu. Autor pfimérené vyuzil informace
z odborné literatury. K poruseni citacni etiky nedoslo. V seznamu pouZité literatury chybi rok publikace [3], u ,online”
zdroj z internetu (napt. [17] a [21]) by mélo byt uvedeno datum citace.

I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdverecné prdce pred komisi.

Zadam autora, aby v ramci diskuse o vysledcich BP prezentoval:
1. spravné vysvétleni k obrazkim 3 a 4 (rozliseni oblasti s ohledem na soustavy soufadnic),

2. hodnoceni kvality numerické sité v blizkosti u povrchu vybrané lopatky obéZného kola (jaké kritérium se pouZiva a
jak bylo spInéno).

Zadani bakalarské prace bylo splnéno. Autor prokazal schopnost zvlddnout metody feseni nad rdmec zakladniho
studia. Bakalarské prace bohuzel obsahuje nedostatky v odbornych formulacich, gramatické chyby a pfedevsim
nekvalitni zpracovani ¢asti grafickych vystup(. Celkové vsak splfiuje pozadavky na zavérecnou praci absolventa
bakala¥ského studia na Fakulté strojni CVUT v Praze.

PredloZenou bakalarskou praci hodnotim klasifikacnim stupném C - dobre.

Datum: 14.6.2024 Podpis:
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