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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani naro¢néjsi

Hodnoceni ndroc¢nosti zaddni zdvérecné prdce.

Splnéni zadani Splnéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdfi pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela spl-
nény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsitrena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvazZnost, dopady a
pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Zvoleny postup reSeni Spravny

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Odborna uroven

B - velmi dobre

Posudte uroveri odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace B _ Velmi dobi‘e

Posudte sprdavnost pouZivani formdlnich zapis obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Vybér zdroju, korektnost citaci B _ Velmi dobi"e

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskdavdni a vyuZivani studijnich materidl( k reSeni zdvérecné prdce. Charakterizujte vy-
bér pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné odliseny
od vlastnich vysledk( a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace upiné a v souladu s citac-
nimi zvyklostmi a normami.

Dalsi komentare a hodnoceni
Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napfr. k urovni teoretickych vysledki, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdini zru¢nosti apod.
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IIl. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shriite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pripadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

Prace je koncepcné spravnd, ma vyvazenou teoretickou a praktickou ¢ast, ¢lenéni koresponduje se zadanim. Autor
upozornuje na veskeré nedostatky pouZitych postupl. Hodnotu prace mirné snizuje nepoufziti ddvkovace do
mlyna, coZ nemobhl fesitel ovlivnit. O¢ekdval bych ale presnéjsi zhodnoceni vlivu davkovani, pfipadné eliminaci
vlivu davkovanim rGznych osob apod..

Vzhledem k tomu, Ze je prace vénovdna dosud malo zkoumané oblasti, Ize ji povaZzovat za solidni zaklad pro dalsi
pfipadny vyzkum.

PredloZzenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném

B - velmi dobfe.

Otdzky k obhajobé:

1) V zavéru uvadite zasadni vliv davkovani biomasy do mlyna. Uvedte nékolik moznych zptisobti davkovacu pro
laboratorni a priimyslovy mlyn.

2) P¥i pfipadném primyslovém poutZiti noZového mlynu hrozi jeho poskozeni necistotami obsaZzenymi v bio-
mase (kameny, pisek, ...). Navrhnéte mozZné zpusoby jejich odlouceni.
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