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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani mimoradné narocné

Hodnoceni ndroc¢nosti zaddni zavérecné prdce.

Ukolem diplomantky bylo zpracovat kritickou literarni redersi na tfi hlavni témata. Nejprve rozbor sou¢asnych moznosti a
technologii 3D tisku, nasledné popis metod experimentélniho stanoveni emisivity stavebnich povrchd, a nakonec urceni
tepelného vykonu a sélavé Géinnosti vodnich salavych paneld. Dale méla experimentalné vyhodnotit emisivity riznych
dodanych vzorki, a to pfi nejcastéji pouzivanych teplotich, a nakonec méla ziskané vysledky pouZit jako jeden z hlavnich
vstupl pro numerickou simulaci sdileni tepelného vykonu ze salavého panelu, jehoZ otopna plocha j vytisténa 3D tiskem

v konkrétni mistnosti / zkusebné. V zavéru méla simulaci vyhodnotit a stanovit salavou ucinnost analyzovaného prototypu
salavého panelu. Zadani je velmi komplexni a jeho zdarné splnéni vyZzaduje hluboké znalosti jak v oblasti resersni,

v oblasti pFipravy a realizace komplexnich simulacnich vypocti a v neposledni fadé i naplanovani a realizace pomérné
nestandardniho experimentu véetné vyhodnoceni chyb a nejistot. Soucasti je samoziejmé i spravné planovani casu, aby
se vse stihlo a bylo mozné v daném case zpracovat vystupy a diskutovat zavéry. Z tohoto pohledu hodnotim zadani jako
mimoradné ndrocné.

Splnéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splnuje zaddni. V komentdri pripadné uvedte body zadadni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spIinéno, pokuste se posoudit zdvazZnost, dopady a
pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Po precteni prace je mozné konstatovat Ze zaddni bylo ve vSech bodech splnéno. Pouze v ¢asti reSerse tykajici
se uréeni tepelného vykonu a salavé ucinnosti salavych panell bych si predstavoval detailnéjsi popis méreni,
tak jak podle normy CSN EN 14037-2 probiha ve zkuebni laboratofi at co se tyka popisu stanovovani tepelného
vykonu, tak salavé ucinnosti.

Zvoleny postup FeSeni vynikajici

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Zvoleny zpUsob feSeni je velmi vhodny k dosazeni poZadovanych vysledk(. Diky vyCerpavajicimu zadani méla studentka
praci s volbou vhodnych metod ¢astecné zjednodusenou i kdyZ se samoziejmé v fadé aspektl musela i sama rozhodovat
jaky dil¢i postup pouzije k dosazeni poZadovaného cile.

Odborna uroven A - vyborné

Posudte troveri odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Prace je napsdna na velmi vysoké urovni. Pouzité terminy jsou odpovidajici, pouzity na spravnych mistech a ve spravném
vyznamu. Rozbory jsou dostate¢né hluboké a zavéry z nich odvozené témér vzdy spravné. Objevuje se par nepresnosti a
zaveér(, které by zaslouzili trochu hlubsi a detailnéjsi rozbor, nicméné je nutné dodat, Ze aby bylo mozné k témto zavérim
dojit, je nutné mit k tématu dostatecny odstup a velmi hluboké znalosti a ty studentka jesté neméla sanci ziskat, resp.

nebyly v ¢asovych moznostech stavajiciho rdmce reseni diplomové prace.
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Formalni a jazykova uroven, rozsah prace A - vyborné

Posudte spravnost pouZivani formdlnich zdpis obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Formalni a jazykova stranka prace odpovida pozadavkim na odborny text. Na praci je vidét peclivé zpracovani i disledné
Cteni a nékolikanasobna kontrola chyb. Reference jsou citované spravné a na vhodnych mistech. VSechny obrazky a
tabulky jsou vypovidajici a bez dlouhého vysvétlovani v textu umoznuji rychlé pochopeni popisované problematiky. Snad
jen jedina negativni pozndmka, v obrazcich ze simulaci mohla byt pro zobrazeni pouzita radéji stupnice ve stupnich Celsia,
coz by prispélo k jesté lepsi vypovidajici schopnosti téchto obrazka.

Vybér zdrojt, korektnost citaci A - vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskavdni a vyuZivani studijnich materidlu k Feseni zdvérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné
odliseny od vlastnich vysledk( a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace tplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Citace jsou voleny vhodné na spravnych mistech a vidy spravné u prebiraného textu i obrazk(. 55 pouzitych referenci
vypovida podle mého ndzoru velmi dobfe o znalostech studentky o zdrojich, které se daného tématu tykaji. Soucasné i
kvalita téchto referenci je odpovidajici. Jsou mezi nimi knihy, webové odkazy, studie, narodni i mezinarodni publikace.

Dalsi komentafe a hodnoceni

Vyjddrete se k trovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napf. k drovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdlni zrucnosti apod.

V Casti formulovani zavéra studentka podle mého nazoru nespravné vysvétlila rozdil salavé Gcinnosti tisténého,
betonového a standardniho, kovového panelu pouze rozdilem v emisivité konstrukénich materialt obou panell. Ta ale
sama o sobé takovy rozdil zpUsobit nemuiZe a ani nebude dominantnim dlivodem. Spravné méla toto tvrzeni podrobit
kritickému rozboru a zjistit si, kde se emisivity kovovych salavych panelll na trhu pohybuiji.

V préci ocenuji nad ramec standardu vyhodnoceni chyb a nejistot experimentalné zjisténych dat. Na tuto c¢ast se totiz u
studentskych pracich velmi ¢asto zapomina.

I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdverecné prdce pred komisi.

Studentka podle mého nazoru témér bezchybné splnila viechny cile, které ji byly v zadani uréeny. VSechny ¢asti
prace méla rozebrané do dostatec¢ného detailu a pouZité metody volila vyborné. Formalni i jazykova Uroven prace
je vysoka, véetné vybéru, volby i pouZiti citaci. Formulované zavéry vykazuji drobné nepresnosti, ale domnivam se,
Ze to bylo prevaziné zplsobené velkym ¢asovym tlakem, ktery je na studenty posledniho roéniku kladen. |

s ohledem na tuto skutecnost hodnotim praci klasifikacnim stupném A - vyborné.

Otazky:

1) Jak byl stanoven v modelu vykon salanim u varianty bez izolace? Které povrchy byly uvazovany? Pokud
vsechny, vysvétlete, proc si myslite, Ze sdlavy vykon neni dvojnasobny, kdy? je salajici plocha témér
dvojnasobna?

2) Dotyka se karisit v modelu povrchu trubky? V jednom fezu to vypada, Ze je tam mezera.

Datum: 14.6.2024 Podpis: Ing. Ondfej Hojer, Ph.D.
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