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Aktudalnost tématu disertacni prace

komentar: Téma disertacni prace povaZzuji s ohledem na akcelerujici zménu klimatu a
energetickou krizi za velmi aktualni. Zvolené téma se vénuje renovaci historickych bytovych
dom s dirazem na kvalitu vnitfniho prostiedi v konfrontaci s estetickymi pozadavky a cilem
zachovat rozpoznatelné archjtektonické prvky. V praxi se jedna o ¢asto diskutované téma, které
proti sobé stavi technicka fakta podloZzena exaktnimi vypoéty a subjektivni estetické vnimani
budovy, tedy véci vzajemné velmi téZko porovnatelné. Prace miiZe piispét do v soudasné dobé-
vedené diskuse tykajici se renovaéni strategie CR a pFistupu k pamatkové chranénym a
architektonicky cennym budovam. '
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Splnéni cila disertacéni prace
komentai: Cile definované v uvodni ¢asti prace byly fakticky i obsahové napinény. Pfestoze se
zvlasté v ¢asti vizualniho vnimani budovy jedna o zdanlivé neuchopitelnou zalezitost, podafrilo se

nalézt zpusob, jak ji technicky kvantifikovat a formulovat ucelenou odpovéd na tuvodni otazku -
narusi-li realizace vnéjSich stinicich prvki vizualni stranku historické budovy.

Toto téma povazuji za komplikovanéjsi a ucelenéjsi, zvlasté z pohledu riiznych moznosti
estetického ztvarnéni vnéjsich stinicich prvkd a miry vnimaného detailu (odstupu pozorovatele
od budovy), takze nelze fici, Ze zavéry fomulované v otdzce vnimani vizualni stranky jsou obecné
platné. Dle mého nazoru plati vyhradné pro dany typ stinicich prvkl (stfidmé az konzervativni
estetické reSeni) a vyrazny odstup pozorovatele od budovy, ktery spiSe nahrava pozorovani
budovy jako celku, nez ztvarnéni jeho konkrétnich detail(i.
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Metody a postupy Feseni

komentar: Prvni ¢ast prace zabyvajici se reSersi dané problematiky a zhodnocenim rizika
prehfivani budov je zpracovana peclivé a rozsahle. Autor spravné kriticky nahlizi na fe$eni dané
problematiky tak, aby bylo nalezeno nejen formaini legislativné korektni napInéni normativnich
metod, ale prfedevSim nalezeni odpovédi co nejvice se blizicich realité. Hodnotitel naléza vlastni
cestu a vhodny pfistup k posouzeni rizika prehfivani. To je provedeno metodicky spravné a v
dostatecné Sifi tak, aby bylo mozné definovat jasné a obecné platné zavéry pouzitelné v praxi.




Druhé &ast prace zabyvaijici se posouzenim vlivu vizuélniho vnimani aplikace stinicich prvkd
vyuziva moderni technologii k pfeneseni subjektivnich pocitl do technicke Feci dat, kterou je
mozné exaktné popsat. Tento zplisob hodnoceni povazuji za velmi zajimavy a v praci spravné
metodicky uchopeny. V ramci této Casti viak postradam uce!eneJSI prlstup k vnimani vizualni
stranky v zavislosti na druhu stiniciho prvku (estetlcky vyraznéj$i i méné vyrazné systémy) a
vzdalenosti pozorovaného objektu z pohledu vnimani detailu. Zvolena metodika tak poskytuje
fakticky jen odpovéd na vnimani malo vyrazného stiniciho prvku z vétsiho odstupu od budovy
(vzdaleny pohled pres ulici). Nelze tedy vyvodit jednoznagny zavér poskytujici "nepristrelny”
argument do praktické diskuse. :
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Vysledky disertace - konkrétni pfinosy disertanta

komentar: Prvni ¢ast prace ma jasné formulované zavéry podlozené exaktnim hodnocenim
kokrétnich budov a vlivil na prehfivani vnitinich prostor s jasné formulovanym zavérem a
doporugenim - historicky cenné budovy jsou vlivem zmény klimatu vystaveny riziku pfehiivani
v letnich mésicich a proto je nezbytné v ramci sanace budovy aplikovat prvky zajistujici spinéni
parametril kvalitniho vnitfniho prostiedi. Za pfinosny povaZzuji kriticky postoj autora a hledani
optimalni metodiky hodnoceni vedouci k posouzeni realného stavu. ,

Druhou &4st posouzeni povazuji za velmi piinosnou a podnétnou snahou autora zodpoveédneé
pistoupit k exaktnimu posouzeni vizudini stranky budovy. Ocefiuji odvahu pustit se do novych
postupll vyuZivajicich modernich technologii sledujicich zrak pozorovatele a oteviit jim cestu do
svéta navrhovani a architektury. Tento zplsob vyhodnoceni miize do budoucna poskytnout
dalezity dilek skladacky jak exaktné posoudit vnimani vizualni stranku budovy. Aby bylo mozné
z tohoto pifistupu vyvodit obecné platné zavéry, bude nutné téma hloubgji rozpracovat.
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Vyznam pro praxi a pro rozvoj védniho oboru

komentaF: Velmi ocefuji snahu propojit svét technického exaktniho pohledu se svétem
uméleckym, zaloZzenym piedevsim na subjektivnim vnimanim vizualni stranky. Pravé takoveto

~ | propojovani dvou odlignych svétl vniméam pro posun praxe jako klicové. Pfestoze hodnoceni
tykajici se vnimani vizudlni stranky nezohlediuje dostate¢ny vzorek riiznych systémi stinéni a

- nevénuje se posouzeni z krat$i pozorovaci vzdalenosti, Ize tyto vysledky pfenést do obecné
praxe jako smérodatné. Tedy, Ze vizudlni strance miiZze byt pfisuzovan pespiilis vysoky diraz,
ktery nemusi odpovidat mife vnimani okolo jdoucich nezainteresovanych osob - alespon

v kontextu méfitka celé budovy, tedy ze vzdalengjSiho mista pohledu, Bude-li prace v budoucna
vice rozpracovana, mize poskytnout dlileZity argumentadni rAmec ohledné esteticke stranky
renovace historickych budov. V tomto ohledu by bylo dobré zaméfit se predevsim na
rozpracovani druhé Casti prace a roz&ffit jej i o feSeni vnéjsich zateplovacrch systémil, pfistaveb
a nastaveb, rliznych vzdalenosti od pozorovaného cile a zaméfit se vice na definovani
skuteénych rozpoznatelnych prvka, které je pfi energetické sanaci nezbytné zachovat a prvki,
které je mozné zmenit &i odebrat.
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Formalni Giprava disertaéni prace a jeji jazykova urovei

komental: Formalni Gipravu i jazykovou uroveii prace povazuiji za zdafilou. Prace je spravné
strukturovana od definovani hlavnich otazek pres $irokou resersi k jasné a srozumitelné
popsanému hodnoceni vedoucimu k trefné formulovanym zavérim. Autor se neutapi v pfilisnych
detailech a drzi si rozumnou miru nadhledu a kritického uvazovani. Prace je tak prehledna
srozumltelna a celkové ¢tiva,
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Vyjadieni k dodrzeni citacni etiky

Dle zapisu o kontrole disertaéni prace nejsou, az na drobné vyjimky, k pfedlozené disertacni
praci z hlediska citaéni etiky zadné vyhrady.

Pfipominky

V prvni asti vénujici se posouzeni piehfivani vybranych mistnosti mi chybi ovéreni si zvoleného
metodického pristupu s realnym daty z méfeni konkrétnich mistnosti v delSim casovem horizontu
(nékolika letnich mésich). Tato ¢ast by dodala hodnoceni vy$$i miru relevance a posunula jej

z teoretické vypocetni roviny do aplikaéni praxe.

Ve druhé &asti bych si predstavoval $ir§i zhodnoceni zahrnujici vyrazné riznorodé esteticke
ztvarnéni stinicich prvki tak, aby bylo mozné ovéiit citlivost pozorovatelll na rizné formy jejich
realizace a miru jejich vnimani. V této &asti neni provedena a ovéfena riizna vzdalenost
pozorovatele od pozorovaného objektu s vy$§i mirou zaméfeni na pozorovany detail. Zaver je tak
platny pouze pro pozorovéani budovy jako celku z vétsi vzdalenosti a nelze aplikovat na kratsi
vzdalenost pozorovani z "pohledu chodce". Je mozné, ze rozsiteni hodnoceni o vy$e uvedene
aspekty by mélo dopad na zavéry a lépe by poukazalo na hranice mezi "neviditelnym" a
"viditelnym" vizualem.

Zavéreéné zhodnoceni disertace

Tuto praci povazuiji za velmi podnétnou, predevsim v oblasti snahy pfevést tézko uchopitelny
vizualni prozitek do Fe&i technickych dat tak, aby bylo mozné provést relevatni multikriterialni
analyzu energetické sanace architektonicky cenné budovy. Svét estetického a vizualniho
ztvarnéni architektury byva vzdalen pohledu tehnika, proto je velmi tézke vest rovnocennou
diskusi. V té éasto padaiji t&Zko uchopitelné argumenty odkazujici se na nadrazenost
subjektivniho vnimani vizualni stranky budovy a ztratu rozpoznatelné architektury. Tato disertacni
| prace se snazi za pomoci moderni technologie snimani zraku pozorovatele preveézt subjektivni
pocit do Iépe uchopitelného svéta faktli. Tim ukazuje smer mozného exaktniho zhodnoceni
vizudlni stranky budovy a vyznamné pfispiva do diskuse o sanaci historicky cennych budov.
‘| Rozsah hodnoceni bohuZel neni dostate¢n& uceleny, aby bylo mozné formulovat obecné platné
zavéry pro Sirokou 8kalu v praxi feSenych piipadi a nevénuje se ani vlivu vzdalenosti
pozorovaného cile a mife vnimaného detailu. Je tak hlavné ovéfenim si dané technologie. |
presto viak poskytuje odpovéd na v praxi ¢asto feSenou otazku estetického vnimani aplikace
vnéjsich stinicich prvk(: Tedy, Ze diraz piisuzovany vizuélni strance nemusi odpovidat mife
vnimani okolo jdoucich nezainteresovanych osob - alespori v kontextu méfitka celé budovy, tedy
vzdalengjiho misto pohledu. Bude-li na tutu praci v budoucnu navazovat dal$i rozpracovani,
mze poskytnout dilleZity argumentaéni rAmec ohledné estetické stranky renovace historickych
budov.

| Doporuguji po ispésné obhajobé disertaéni prace udéleni titulu Ph.D. [ ano X | ne[] |
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