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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani stfedné narocné

Zadani prace se mi jevi zodborného pohledu jako stfedné narocné. Na studenta klade naroky na orientaci
a zkusenosti v pouzivani 3D konstrukénich SW. Je zaméreno na Uzkou, profilové vymezenou oblast problematiky
konstruovani — rozmérové tolerance a geometrické tolerance. Zpracovani zadaného tématu vyZaduje znalost
aktualnich norem v této oblasti. Na druhou stranu zpracovani tohoto tématu neumoziuje ovérit, Ze student si
umi poradit s aplikaci i jinych nabytych znalosti z ostatnich technickych obori a vyuZit je napfiklad pfi konstrukci
strojniho zafizeni.

SpInéni zadani spinéno

Predlozend prace je vypracovana vsouladu s body zadani prace. Byla vytvorena ukazkova bezvykresova
dokumentace pro kuzelocelni prevodovku a to v softwaru, ktery byl predtim metodicky vybran ze souboru
uvazovanych, dostupnych softward.

Zvoleny postup FeSeni spravny

Studentem zvolenou metodiku pro feSeni zadaného tématu povazuji za spravnou. Student vytipoval béiné
dostupné 3D konstrukéni softwary a v nich se snazil na modelové soucasti vytvofit ekvivalentni vysledky v podobé
bezvykresové dokumentace. Bodovaci metoda pro konecny vybér softwaru, ktery student pouzil pro zpracovani
se mUZe jevit jako metoda subjektivni avsak k poctu a vyznamu zvolenych hodnoticich kritérii se jevi jako zcela
dostacujici. Zhodnoceni ¢asové Uspory, uvedené v zavéru prace, bylo provedeno na zdkladé zpracovani jedné
typové soucasti (typu hridel). Pro objektivnéjsi posouzeni by bylo vhodné provést tuto analyzu i pro jiné typové
soucasti, popf. pro jejich vétsi pocet.

Odborna uroven — Rozbor prace A - vyborné

Je zfejmé, Ze se student orientuje v problematice tolerovani strojnich soucasti. Dokdaze se orientovat v aktualnich
technickych normdach a umi je aplikovat pfi tvorbé bezvykresové dokumentace na vybrané strojni soucasti.
V predpisech G.T. jsem nenasel Zadny zdsadni nedostatek.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace B — dobie

PredloZzend préce obsahuje teoretickou a praktickou ¢ast. Pomér vyufiti citaci z nalezenych zdroja ku vlastni tvorbé je
pfiméreny, citace tvofi pfiblizné 1/3 obsahu celé prace (bez uvaZovani pfiloh).

Prace je vhodné strukturovand, jednotlivé kapitoly na sebe logicky navazuji. Obsah informaci v textu je pfiméreny a nedava
Ctenafri pocit, Ze se v ném ztraci.

V praci neni sjednoceno pouzivani terminologie (textura povrchu/drsnost povrchu).

V nékterych obrazcich jsou diky jejich nizkému obrazovému rozliseni hlre Citelné aZ necitelné Gdaje na kétach (na to vsak
autor prace v textu sam upozornuje).

Drobnymi, jen vyjimecné se vyskytujicimi chybami ¢i nedostatky, které nijak nesnizuji kvalitu celé prace, jsou: chybéjici Ci
nadbytecna carka ve vété, chybéjici ¢i nespravné pismeno ve slové, dodrzeni zdsad stylistiky.

Na obrazku €. 27 postradam popis ¢i odkazy na jednotlivé komponenty pohonu pro snazsi identifikaci prevodovky.
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Vybér zdroju, korektnost citaci A - vyborné

V préci je uvedeno nékolik zdroju, ze kterych je pti reseni tématu ¢erpano. Formalni provedeni citaci
neobsahuje zZadné zavazné nedostatky. Citované pasazZe jsou radné oznaceny.

Dalsi komentare a hodnoceni

Student mohl v praci, pro doplnéni, uvést minimalni systémové pozadavky na instalaci a pouzivani zvoleného
typu volné dostupného prohlizece soubortd bezvykresové dokumentace.

IIl. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Z predlozené zavérecné prace je patrné, Ze se student bez potizi orientuje v problematice tvorby bezvykresové
dokumentace se soucasnym respektovanim pozadavkd, které jsou na tento typ dokumentace kladeny aktualnimi
technickymi normami. V metodice porovnani dostupnych SW pro konecny vybér softwaru je zpracovana pouze
jedna typova soucastka (typ htidel). Pro objektivnéjsi hodnoceni by bylo vhodné zahrnout v tomto kroku také jiné
typové soucasti (deska, pfiruba, vylisek, svarenec, apod.). Chapu vsak, Ze by to bylo ¢asové dost narocné a na
vysledek vybéru by to nejspise nemélo zasadni vliv diky jinym prednostem finalné zvoleného SW.

Benefitem prace je vytvoreny navod na tvorbu bezvykresové dokumentace ve zvoleném prohlizeci JT2Go. Jen
vyjimecné se vyskytujici formalni nedostatky nijak nesnizuji jinak pomérné kvalitné zpracovanou praci. Celkové je
prace Ctiva a srozumitelna.

Otdzky k obhajobé:

1) Jednim z hlavnich dlvod(, pro¢ PMI vyuZivat je také Uspora Casu pfi tvorbé dokumentace a jejim nasledném
zpracovani. Jakym zplUsobem jste konkrétné provadél odhad ¢asové naroénosti?

Dlvod, pro¢ se ptdm je ten, Ze v kapitole 6.4 - Hodnoceni prace s PMI je namisto ¢asové narocnosti
uvazovdana narocnost pouzivani softwaru.

PredloZenou bakalarskou praci doporucuji k obhajobé.

PfedloZenou zavéreénou praci hodnotim klasifikaénim stupném A — VVbOI'né.

V Praze, dne 14.06.2024

Ing. Roman UHLIR, Ph.D.
oponent prace
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