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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERI{

Zada’n’ r w v oW /s
narocnejsi
Hodnoceni' ndrocnosti zaddni zdvérecné prdce.

Cast z oblasti autonomni robotiky.

Splnéni zadani splneno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splfiuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsitena. Nebylo-li zaddni zcela splnéno, pokuste se posoudit zavaznost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatku.

Zadani bylo splnéno.

Aktivita a samostatnost pfi zpracovani prace A _ V)”b orné

Posudte, zda byl student béhem reseni aktivni, zda dodrZoval dohodnuté terminy, jestli své feseni priibézné konzultoval a zda
byl na konzultace dostatecné pripraven. Posudte schopnost studenta samostatné tvirci prdce.
Student pracoval samostatné. Pravidelné a iniciativné konzultoval své vysledky.

Odborna uroven A - V)”bOl"né

Posudte uroveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladt a dat
ziskanych z praxe.

Konstrukci robota bych vytknul jednostranné zaméreni na jednu typickou konfiguraci. Problémy s odometrii zplsobené
velkymi vilemi je mozné pricist na vrub mimo jiné i malo robustni konstrukci. Jadrem prace vsak byly algoritmy. V této ¢asti
student postupoval spravné. Provedl resersi, vybral nékolik algoritm( véetné jejich implementacni podpory a pouzil. V
pribéhu ladéni kodu se do hloubky vénoval identifikaci problém( pfi nasazeni na odlisSnych hw a sw platformach.

Formalni a jazykova Uroven, rozsah prace C _ dObf‘E

Posudte sprdvnost pouzivani formdlnich zdpist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdnku.

Prace ma obvykly rozsah poZzadovany od bakalarské prace.

Debian je nazev distribuce Linuxu a pfimlouvam se proto chovat se k nému jako k vlastnimu podstatnému jménu.

Obecné by prace mohla byt psana preciznéjsim a odborné&jsim jazykem - to je asi nejvétsi vyhrada k formalni strance prace.
Pozitivné hodnotim vyuZiti LaTeXu pro psani prace, coz ji dava profesionalni vzhled a zajistuje efektivni management
obrazku, tabulek, referenci, kfizovych odkaz( etc.

Vybér zdrojti, korektnost citaci A _ V)”b orné

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskdvadni a vyuZivani studijnich materidli k Feseni zavérecné prdace. Charakterizujte vybér
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pramen(. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky rddné odliseny od
vlastnich vysledkd a uvah, zda nedoslo k poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi a normami.

Pouzité zdroje odpovidaji tématu, které je ¢asto reseno tzv. komunitné.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k trovni dosaZenych hlavnich vysledku zavérec¢né prdce, napr. k drovni teoretickych vysledku, nebo k urovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystuplm, experimentdlIni zrucnosti apod.
Vlozte komentarF (nepovinné hodnoceni).

Ill. CELKOVE HODNOCENI A NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni.

| pres drobné vyhrady k formdlni strdnce hodnotim prdci jako vybornou (A)

PredloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném A - vyborné.

Datum: Klepnéte sem a zadejte datum. Podpis:
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