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celkova kvalita projektu

rozsah prace

Gplnost

vyvoj projektu od ATZBP

grafika zpracovani

pristup studenta - G¢ast na konzultacich

udrzeni pavodniho arch, konceptu v BP
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hodnoceni vedouciho BP
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VEDENI PROFESNI CASTI: Jan Hlavin

*volitelné hodnoceni konzultanta pozemniho stavitelstvi dle dohody
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Pristup studenta - Géast nakonzultacich: [ | [ ] [ | [ ] [ ] [a0]
hodnoceni konzultanta 3,8

vysledny prﬁmér

slovni hodnoceni

Tisténa paodoba prace je vcelku tplna a na prvni pohled pasobi jako priimérnd prace. Pfi blizéim ohledani se véak
projevuje to, co naznaduje elektronickd podoba: pfes vynaloZené usili, nebyla praci vénovéna pé&e potiebnd k
tomu, aby se v3e zvladlo skloubit, zkooridnovat, néleZité zdokumentovat a fadné dokonc¢it.

Komentar konzultanta PS:

Prace je pokraCovani ze zimniho semestru a v letnim semestru pobihala jen s omezenymi konzultacemi. Z hlediska
PS probéhlo pouze jedno setkdni s informaci o pokracovani. Nedoporuéuji k obhajobé.

1000-1500 znak (pr. 970)

dalsi komentdr v bodech / konkrétni detailni poznamky - vyéet



Vykresy situaci nejsou Gplné (v katastralni situaci chybi napf. vyznaceni SO i 10 v¢. prFipojek, v koord. situaci chybi
PT i UT, vyznamné kdty atp.). | projekt interiéru je pres maly rozsah pojat velmi spartansky, chybi oznaceni prvki
ve vykresu padorysu, koty, popisy atd.

Komentar konzultanta PS:
V portfdliu chybi vykres zaklad(, detail(i, koordinaéni situace, tabulka oken, zdmecnickych vyrobkd, ...Skladby
konstrukci s chybami. Ve vykresech plidoryst chybi dilezité kéty, nedostatecné zakreslena a popsana okna,

otazky k obhajobé
Co si predstavujete pod pojmem trvaly zabor a co vedlo k jeho vymezeni v katastralni situaci?

Prace ukazuje uréité kompetence ale i prekvapivé maly zajem o technické aspekty stavby. Co vés na architekture a
vystavéném prostiedi nejvice zajima?

zavér, hodnoceni

Pfes vy$e zminéné se domnivdme, Ze byt se jedna o v mnoha ohledech ne pfili§ zdafily a hrani¢ni projekt, zakladni
penzum prace bylo spinéno. Prace prokazuje zdkladni technické znalosti a schopnost tyto znalosti na dostate¢né
urovni aplikovat, byt kolegyné zjevné mifi mifi spise k analytické nez projekéni draze.

Praci lze obhdjit a navrhujeme ji hodnoceni stupném E-dostatecné.

N5 § T Ww

datum / autor posudku

max 300 znaku




