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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani lehéi

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.

Z navrhu nedokazem identifikovat kombinaciu resp. vytvorenie vztahu medzi socialistickymi prvkami a modernym
dizajnom. Kladiem si otdzky. Su socialistické prvky nie¢im historickym? Je takzvany ,facelift“ moderny resp. sucasny? A
pritom by mal byt minimalne nadcasovy...

Spinéni zadani splnéno s vétsimi vyhradami
Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Obasah a rozsah ako textovej Casti, tak aj grafickej ¢asti sa na prvy pohlad javia s nalezitym obsahom. No po podrobnejSom
prestudovani textovej Casti zistujem informacie adekvatne pre krajinno architektonickl $tidiu, mozno prijatelné pre tupen
dokumentacie pre Uzemné povolanie. V pripade grafickej ¢asti ide o nezrozumitelhost spésobend mnozstvom informacii
preloZenych cez seba a spracovanie vykresov bez premyslenia ich vypovednej hodnoty resp. zrozumitelnosti grafickej
informacie. ¢o je na danom vykrese dolezité. Napr. koordinacny situacny vykres zbyto¢ne demoluje a pre mna velmi
nezrozumitelne informuje o koordinacii jestvujiceho a nvarhovaného stavu. Demolice a navrhované prvky je podla mojho
nazoru potrtebné riesit osobitne. Prepacte jednoducho tym vykresom nerozumiem.

Zvoleny postup FeSeni nespravny

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

S tym suvisi napr. moment ¢asovania presadby stomu stromu, ktory mam iba oznaceny na presadenie. Po prvé netusim
kam sa presadza a po druhé ho predsa nevystavim stavebnej ¢innosti a nasledne ho presadim. Naopak tento kus je
potrebné na presadbu pripravit a vykonat ju na Uvod stavebnej ¢innosti a nasledne chranit. Chranena lipa a skrivka ornice
do hibky 250mm v mieste korefiovych ndbehov je z kategdrie okamzitého zastavenia stavebnej ¢innosti. Ako je rie$ené
zavlazovanie fragmentalnych zahonov ,pixelov” v dlazbe? Technologia vysadby stromu mozno plati pre jeden moment na
stavbe, ale €o v pripade jedinaca prave v pixelovom zdhone.

Odborna uroven F - nedostatecné

Posudte troveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Odbornu Uroven reprezentuju jednak situacné vykresy, na ktorych absentuju Standrady kreslenia stavebnych kostrukcii.
Prepacte, stile mi neslo do hlavy ako mdZu byt sticastou roviny rampy kreslené plnou ¢iarou. Asi vo vsetkych situdciach.
Pri spatnom pohlade do studie a rezov zase nemali oporné konstrukcie. Pasovina kotvena bez bet. patiek alebo pasov by
ma velmi diskvalifikovala ako projektanta. Pre¢ne rezy rampami a schodiskami mi dali zabrat. Hrubé ¢iary zvyknem kreslit
len v pripade styku so vzduchom. Len poradim, Ze rez je vhodné doplnit do podrobnosti rezopohladu, pre lepSiu
orientaciu. Zakladenie v pripade schodisk a ramp by bolo obhajitefné spriahnutou konstrukciou, ale tie oporné mury su
povodné alebo nové (pozn. prave koordinacny vykres mi ni¢ nehovori), videl to statik? Rampy a dilatacia konstrukcii?
Nehovoriac o zvlastnom detaile v pripade bezbariérovych ramp a pre mna skleneného zabradlia kotveného do oporaku.
Alebo je to madlo pre vozickara? Ak ano doporuc¢am publiklaciu ,the measure of man & woman revised edition” ISBN 978-

1/2




CvuT POSUDEK OPONENTA
ZAVERECNE PRACE

CeskE vYsoKE
uceENi TaCHNIcKE
V PRAZE

0-471-09955-0. Vykrrey prechodov a zluéenie signédlnych a vodiacich pasov, mame vodiace a signalne pasy zvlast. Prave tu
chybaju rezy, resp. detaily.

Formalni a jazykova Uroven, rozsah prace D - uspokojivé
Posudte sprdavnost pouZivani formdlnich zdpisi obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.
Na zaklade uz uvedenych vyhrad v zasade adekvatna.

Vybér zdrojti, korektnost citaci F - nedostatecné

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskavdni a vyuZivdni studijnich materidli k feseni zdvérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné
odliseny od viastnich vysledki a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Forma copy paste technickych a produktovych listov prvkov mobiliaru pre projekt nestaci. Nedostatky sa ukazali prave na
miestach a prvkoch, ktoré treba vymysliet a premylsiet tak, aby boli funkéné a mali prevadzkovu logiku.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napf. k urovni teoretickych vysledki, nebo k trovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdlni zrucnosti apod.
Prestudovanie predloZenej bakalarskej prace bolo velmi naro¢né.

IIl. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdverecné prdce pred komisi.

PredloZenu bakalarsku pracu, ako kazdé predoslé a dalSie hodnotim z pohfadu Uradnika stavebného Uradu a oddelenia
Zivotného prostredia a pripadne dalSich. Na zdklade vlastnych skusenosti si dovolim povedat, Ze predlozena baklalarska praca
by stavebé resp. spolo¢né povolanie savby nedostala a bola by vratena k prepracovaniu a doplneniu.

PredloZzenou zavérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném F - nedostatecné.
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