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Hodnotici kritéria

1. Splnéni zadani

» [1] zaddni spInéno
[2] zadani splnéno s mensimi vyhradami
[3] zadani splnéno s vétsimi vyhradami
[4] zadani nesplnéno

Pfedné je tfeba zminit, Ze zadani povazuji za obtiznéjsi.

Zadani bylo ve své podstaté splnéno. Bohuzel se nepodafilo najit algoritmus, ktery by
bylo mozno modifikovat, ale modifikace nebyla zcela trividlni. Napfiklad u uvddéného
pfikladu algoritmu parametrizovaného max-leaf number bych si dovedl predstavit vétsi
ponofeni do problému a vyzkouSeni vétSich modifikaci algoritmu, ¢i nalezeni pfekazek i
pro tyto modifikace.

2. Pisemna &ast prace 55 /100 (E)

Ackoliv na prvni pohled se zda rozsah prace v pofadku, znac¢nou c¢ast textu tvofi popisy
algoritm@ a dlkazy jejich korektnosti bez vétSich modifikaci pfevzaté od autorl
plvodnich ¢lankl. Viastni pfispévek studenta se u nich tedy omezuje na prepis
matematického textu do prace. Je potfeba podotknout, Ze na nékolika malo mistech je
tento text doplnén vlastnim vysvétlenim nékterych argumentl, coZz dojem ponékud
vylepSuje, ale bylo by Iépe, kdyby takovych mist bylo vice, idedIné&, kdyby byly dikazy
podany vlastnimi slovy. Zaroven by bylo vhodné zdlraznit, které vsechny pasaze jsou
prevzaté. | v pfipadé modifikace prvniho z algoritm( je text opisem textu pro plvodni
algoritmus, prestoZe Upravy by byly potfeba (k-resolves misto resolves, apod.). Objem
textu, ktery neni pfevzaty, je spiSe nizsi, nez by se od bakalafské prace olekavalo. To je
ovSem dano i charakterem prace, kterd do zna¢né miry spocivala v pochopeni ¢lanki
jinych autor(. Zaroven se Zadna Cast textu nezda byt vylozené zbytecna.

Struktura prace je logicka, kapitoly na sebe dobfe navazuiji.

Casti, které jsou zcela nové, jsou o néco ¢tivéjsi, nez ty zaloZzené na ¢lancich, ale i v téchto



by mohl byt ¢tenaf vyrazné vice veden. VyloZzené otravné jsou témér neustalé zmény
proménné, kterou se oznacuje "parametr zkrdceni".

Nalezl jsem nékolik vécnych chyb, tou nejzdsadnéjsSi jsou asi tvrzeni o linearnim
algoritmu parametrizovaném stromovou $ifkou (na tfeti fadce odspodu na str. 7 a 35) - v
citovaném ¢lanku [20] nic takového neni, je zndmo, Ze problém je NP-tézky i pro grafy
konstantni stromové §itky. Casova sloZitost algoritmu, ktery se v ¢ldnku vyskytuje, zavisi
exponencialné také na priméru grafu.

AcC se typografické chyby v textu vyskytuji, neni jich mnoho. Vy¢niva nevhodné nastaveni
pozicovani u obrazku 4, ktery je v disledku toho fazen pfed obrazek 1.

Obrazki je v textu nékolik a celkem dobfe ilustruji pribéh algoritm.

Po jazykové strdnce je prace v pofddku az na nékteré zvlastni ¢i pfimo nevhodné
formulace; nenalezl jsem skoro Zzadné gramatické chyby.

Co se tyle prace se zdroji, kromé jiz zminéného problematického objemu pfevzatého
materialu, chybi u jednoho z vysledkl v pfehled zndmych vysledkl odkaz na pfislusny
¢lanek [Galby et al. https://doi.org/10.1137/22M1510911].

3. Nepisemna &ast, pfilohy 70 /100 (C)

Algoritmus byl implementovan v jazyce Python s pouzitim grafovych knihoven.

Ve stejném jazyce byl implementovan i generator vstupnich dat.

Celkem je implementace v rozsahu necelych 500 fadkd, tedy spise malého rozsahu.
Kéd je komentovany.

Dojem ponékud kazi zdména "metric dimension" za "modular decomposition" v ndzvu
nékolika funkci.

Jinak viceméné spliuje to, co se od ni ocekavalo.

4. Hodnoceni vysledka, jejich vyuZitelnost 50 /100 (E)

Vzhledem k tomu, Ze néktefi autofi [28] tvrdi, Ze zkoumany problém je NP-t&€Zky i na
stromech, je vysledek pro grafy omezené modularni Sitky vlastné pomérné zajimavy. V
tomto kontextu je i ovéfeni, Ze existujici algoritmus lze na problém po trvivialni
modifikaci pouzit, ur€itym pfinosem.

Vysledek pro max-leaf number (at uZ pozitivni & negativni) by viak byl jest& mnohem
zajimavéjsi.

Implementace a vysledky experimentd nejsou pfilis pouzitelné.

Testovani implementace je demonstrovdno pouze z hlediska ¢asové slozZitosti a, jakjeiv
praci uvedeno, Python neni pravé jazyk zndmy svou rychlosti.

Mozna i z tohoto dlivodu bylo mozno implementaci otestovat jen na velmi malych a
ponékud specifickych grafech.

V praci neni uvedeno napfiklad ani srovnani s naivnim algoritmem, ackoliv je zmifovano,
Ze tento byl také implementovan.

5. Aktivita studenta

[1] vyborné aktivita
[2] velmi dobra aktivita
[3] primérna aktivita
» [4] slabsi, ale je5té dostateéna aktivita
[5] nedostatecna aktivita



Po nelspésném odevzdani v inoru 2024 pomérné dlouho trvalo, nez se postup praci opét
dostal na potfebnou intenzitu.

nebo jinymi algoritmy.

6. Samostatnost studenta

[1] vybornd samostatnost
[2] velmi dobrd samostatnost
[3] primérna samostatnost
» [4] slabsi, ale je5t& dostateénd samostatnost
[5] nedostateéna samostatnost

Student pracoval samostatné. Ovsem i ve vysledném textu prace se vyskytuji chyby, na
které jsem studenta s dostatednym predstihem pred odevzdanim upozortioval. Cekal

bych, Ze pokud komentafim nerozumi, zepta se, ne, Ze necha text beze zmén. Podobné
bych ocekdval opravu obdobnych chyb i na mistech, kde nebyly explicitné vytknuty apod.

Celkové hodnoceni 59 /100 (E)

Jednd se o ndrocnéjsi zaddani, které bylo formalné splnéno, ale vysledek je ponékud
rozpadlity. | pfes nedostatky v textové Casti, zejména vétSi mnozstvi prevzatého textu,
véfim, ze prace jako celek urcity pfinos ma.



Instrukce

Splnéni zadani

Posudte, zda predlozena ZP dostate¢né a v souladu se zadanim obsahové vymezuje cile, spravné je
formuluje a v dostatec¢né kvalité naplfiuje. V komentafi uvedte body zadani, které nebyly spinény,
posudte zdvaznost, dopady a pfipadné i pficiny jednotlivych nedostatkd. Pokud zadani svou naro¢nosti
vyboluje ze standardl pro dany typ prace nebo student pfipadné vypracoval ZP nad ramec zadani,
popiste, jak se to projevilo na pozadované kvalité splnéni zadani a jakym zplsobem toto ovlivnilo

vysledné hodnoceni.

Pisemna cast prace

Zhodnotte pfiméfenost rozsahu predlozené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda vSechny casti ZP jsou
informacné bohaté a ZP neobsahuje zbytecné Casti. Dale posudte, zda predlozend ZP je po vécné
strance v pofadku, pfipadné vyskytuji-li se v praci vécné chyby nebo nepresnosti.

Zhodnotte dale logickou strukturu ZP, ndvaznosti jednotlivych kapitol a pochopitelnost textu pro ¢tenére.
Posudte spravnost pouzivani formalnich zapisli obsazenych v praci. Posudte typografickou a jazykovou
stranku ZP, viz Smérnice dékana ¢. 52/2021, ¢lanek 3.

Posudte, zda student vyuzil a spravné citoval relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky
fadné odliseny od vlastnich vysledkd, zda nedoslo k poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace
Uplné a v souladu s cita¢nimi zvyklostmi a normami. Zhodnotte, zda prevzaty software a jinad autorska dila,
byly v ZP pouzity v souladu s licen¢nimi podminkami.

Nepisemna cast, pfilohy

Dle charakteru prace se pfipadné vyjadrete k nepisemné casti ZP. Napfiklad: SW dilo — kvalita
vytvofeného programu a vhodnost a pfiméfenost technologii, které byly vyuzité od vyvoje az po
nasazeni. HW - funkéni vzorek — pouzité technologie a nastroje, Vyzkumna a experimentalni prace —
opakovatelnost experimentd.

Hodnoceni vysledkd, jejich vyuZitelnost

Dle charakteru préace zhodnotte moznosti nasazeni vysledk{ prace v praxi nebo uvedte, zda vysledky ZP
rozsifuji jiz publikované znamé vysledky nebo pfinasejici zcela nové poznatky.

Aktivita studenta

V souvislosti s pribéhem a vysledkem prace posudte, zda byl student b&éhem feSeni aktivni, zda
dodrzoval dohodnuté terminy, jestli své feSeni pribézné konzultoval a zda byl na konzultace dostate¢né
pfipraven.

Samostatnost studenta

V souvislosti s pribéhem a vysledkem prace posudte schopnost studenta samostatné tvirci prace.

Celkové hodnoceni

Shrite stranky ZP, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt
aritmetickym primérem ¢i jinou hodnotou vypoltenou z hodnoceni v prfedchozich jednotlivych
kritériich. Obecné plati, Ze bezvadné splnéné zadani je hodnoceno klasifikacnim stupném A.
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