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I. IDENTIFIKACNi UDAJE

Nazev prace: Identifikace kritickych scénafd protestovani vozidel s vyssi urovni
automatizace

Jméno autora: Bc. Denisa Kaisrlikova

Typ prace: diplomova

Fakulta/ustav: Fakulta strojni (FS)

Katedra/Ustav: Ustav pfistrojové a fidici techniky

Oponent prace: Ing. Lucie Kotanova

Pracovisté oponenta prace: TUV SUD Czech

Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primérné narocné
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.
Zadani hodnotim jako prdmérné narocné vzhledem k naroklim na diplomovou praci.

Splnéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce spliiuje zaddni. V komentdri pripadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela splnéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Vsechny body zadani povaZuji za splnéné.

Zvoleny postup FeSeni spravny

Posudte, zda student zvolil sprdvny postup nebo metody reseni.

Zvoleny postup feSeni hodnotim jako sprdvny, i kdyZz lehce chaoticky a nékterym ¢astem mohlo byt vénovano vice
pozornosti. PouZiti image recognition pfi porovnavani grafl povazuji za trochu kostrbaté, lepsi variantou by bylo mozna
prevést grafy z pfedpisu na data a porovndvat ta. Jako velmi nevhodné povaZzuji porovnavat grafy pouze na zakladé
procentualniho zastoupeni barev, nebot velmi zaleZi na tom, kde se jaka barva nachazi.

Odborna uroven B - velmi dobie

Posudte urover odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a dat
ziskanych z praxe.

Studentka vyuzila znalosti ziskanych studiem, doplnila je nastudovdnim odborné literatury a zvladla si poradit se
softwarovymi nastroji potfebnymi pro simulaci scénar( a jejich vyhodnoceni. V praci mi chybi popis validace pouZitych
simulaénich modelll a detailnéjsi rozbor vzniku moznych nepfesnosti ve vysledcich.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace D - uspokojivé

Posudte sprdavnost pouZivani formdlnich zdpis obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Formalni a jazykova uroven je slabinou prace. Prace je ne moc dobre strukturovana, casto Spatné citelnd (mozna kvdali
kostrbatym prekladlim z aj), ¢asto neni Uplné zfejmé, co chce vlastné autorka fict a jaky ma zamér. Obrazky v praci obsahuji
jen velmi strohy popis, podrobnéjsi informace musi ¢tenar dohledavat v textu a ¢asto vice informaci nedohleda ani tam.
Zbytecny je obrazek pouZitého kédu pro vyhodnoceni (Obr.17), daleko vice by mé zajimaly pouZité rovnice, kéd mize byt
v pfiloze. Na Obr. 22 je Spatné zobrazend osa y.

Vybér zdroju, korektnost citaci C - dobie

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskdvdni a vyuZivdni studijnich material k Feseni zavérecné prdce. Charakterizujte vybér
pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky rddné odliseny od
vlastnich vysledki a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace upiné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi a normami.
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V préaci je uvedeno 14 zdrojl, z ¢ehoZ polovina jsou manudly k pouZitym softwarovym nastrojim. Samotna
reSerse problematiky mohla urcité byt provedena dlkladnéji. Za velky nedostatek povaZuji pouZiti wikipedie, kde
pfimo v nadhlavi pouZitého ¢lanku je uvedeno, Ze ¢lanek neni dostatecné ozdrojovan a muze tedy obsahovat
nepravdivé informace.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k drovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k trovni teoretickych vysledki, nebo k urovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdini zru¢nosti apod.
Vice prostoru mohlo byt ddno kapitole 10 Vytvofeni nové vyhodnocovaci metody a zejména jeji diskusi, kde mi
chybi proc vlastné autorka tento pfistup zvolila a jaké jsou vyhody této kombinované metriky.

IIl. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pripadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

Hlavni nedostatek prace spatfuji ve Spatné strukturovaném obsahu a moznd trochu lajdacky provedené resersi.
Autorka vibec neuvedla, pro¢ se simulacemi kritickych scénari a modelem fidi¢e zabyva a celd prace na mé pusobi
tak, Ze mozna nepochopila, k ¢emu model fidice slouzi. Tuto domnénku mi potvrzuje i skutecnost, Ze v kapitole 9.2.
motd vzorkovani simulaci scénaft s modelem fidice se vzorkovanim systému ALKS a jeho senzorl. Vzhledem
k tomu, bych rada autorku pozadala o vysvétleni toho, k ¢emu modely fidice v pfipadé testovani ALKS slouzi a jaky
je pfinos simulaci v tomto procesu.

Autorka také tvrdi, Ze rozdily oproti predpisu jsou zplsobeny zvolenym casovym krokem, ale chybi podrobnéjsi
popis validace pouZitého modelu. Zkusila néjaké scénare odsimulovat s mensim ¢asovym krokem? Jaka byla chyba?
Jsou vSechny rozdily skute¢né zplsobeny jen hrubym ¢asovym krokem? Kde by mohly byt potencialni dalsi zdroje
nepresnosti? Odpovéd mé zajima hlavné ve vztahu k simulink modelu, ktery sama autorka povaZuje za presnéjsi.

Predlozenou zavérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném C - dobfe.

Datum: 7.6.2024 Podpis:
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