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V poslednich letech se ¢im dal ¢astéji hovori o méstském verejném prostoru. Predevsim o jeho vhodnosti
vyuZzivani. Stejné jako jsme dnes bézné zvykli, Ze mnoho Ucelovych staveb ve méstech i na venkové méni sviij
charakter a funkci, stejnd revize probihd i stran volnych a volné ptistupnych prostranstvi. Vedle typickych
malych a velkych namésti, parkll a promendd, jsou to dost ¢asto proluky a doc¢asné brown fieldy, které vzbuzuji
verejnou diskusi o jejich kratkodobém vyuziti. Takovym ptikladem mohou byt dnes ¢asto skloriované Karlinské
kasarny, nebo prostory které vyuzivad koncept Manifesto. Jedineénost téchto konceptl je, Ze vznikaji organicky,
ale s jistou koncepci. Jsou proménlivé a pulzujici, jako Zivé mésto. Umi dokonale oZivit mrtvé prostory. Funguji
jako docasné naplasti na nemocné méstské krajiné.

Podobnou snahu o koncepcni feSeni, ale v malém, vnimam u bakalaiské prace Ondreje Kobzy. | kdyz se v jeho
praci bavime o mensich formach, odpovidaji jeho profesnimu zaméreni, které neni architektura, ale design.
Pokud by se davala znamka za myslenku — prvotni impulz, dal bych Ondrejovi A. V pfipadé pribéhu prace, jisté
neschopnosti se koncetrovat na vytycené cile a celkové projekt dotdhnout do kvalitniho vystupu jak po strance
technické, tak vizudlni, by moje hodnoceni uz nebylo tak jednoznacné kladné. Intermezzo (pri Cetni posudku
mohli byt pro ¢dst spolec¢nosti vzorem a na druhé lidé, ktefi jsou nepoucitelni a tyto vzory zcela bezelstné miji a
nevnimaji tu vyraznou odlisnost, kterd by je mohla poucit a obohatit.. Jsem ale vécny optimista a proto vérim, Ze
pochopeni a zména je spojeni vice faktort a povétsinou potrebuje, Cas, kritické mysleni souvisejici se sebereflexi,
kterd je ale podminéna zkusenosti a to je syntéza vseho zminéného.

Zakladnim konceptem Ondrejovy prace je vytvoreni herniho prvku, jehoZ funkce i forma se v pribéhu prace
ménila az se vykrystalizovala v biometrickou ttivaznou strukturu. Zakladem finalniho konceptu je trojnoha
stolicka umoziujici propojeni s dal$imi rdzné vysokymi stolickami shodné konstrukce. V pfipadé barevnych
variant mi pfijde zajimavé a vhodné pouziti jak na sedaku, tak na konstrukci se spojovacimi prvky shodné barvy.
Soubor tak plsobi celistvé. Spojenim jednotlivych segmentl je moZné vytvofit v daném prostoru pGdorysné
nepravidelny rastr, ktery se jen méni svou vyskou. Subtilni, ale pevna konstrukce pak doda strukture charakter
zvétsenych mech ¢i plisni, které jako by invazivné okupovaly vybrané ¢asti méstského prostoru. Jista
nedefinovatelnost jednoznacéného Ucelu, podporuje jeho univerzalitu. Na ,stolickdch” se da stejné tak dobre
sedét, jako po nich skakat, ¢i je jinak vyuzivat k pohybu. Zatim co je konstrukce ocelova, ,sedak” je opatren
barevnym pryZzovym recyklatem vyuzivanym na sportovistich. Jeho odolnost a protiskluz jsou dobrou volbou,
stejné jako praskovy lak na kovové konstrukci.

V zasadé byly vytycené cile spInény. Koncept by mohl v redlném prostredi za spInéni podminek umisténi na
rovnych zpevnénych plochach a pripadnému dodatecnému kotveni bezpecné fungovat. Princip Rozebiradni na
jednotlivé segmenty, stejné jako skladovani jsou funkéni. Zda jsou ale dostate¢né odolné vici vandallim a
nerozebiratelné by se ukdzalo az v samotném provozu, kdy by se v pfipadé zajisténi musely hledat jiné
moznosti.

Na rozdil od oponenta mohu hodnotit nejen findlni podobu prace (tedy to co je patrné z pisemné ¢asti a co
uvidime pti obhajobach), ale i jeji pribéh a samostatnost. ReSerse probihala zdlouhavé. Materialova, icelova i
formalni koncepce byla v prlibéhu nékolikrat ménéna s ohledem na absenci kritického mysleni, i spise
uvédoméni si do disledkd komplexni problematiky projektu. Nekonzistentni pfistup k praci, jista
nesystematic¢nost v procesu vyvoje a do velké miry absence technického mysleni vytvarela limity pro



samostatné zpracovani. Vytky vedoucich k feseni a bezpecnosti nebyly ¢asto brany v potaz, ¢imz se proces
velmi zpomaloval prodluzoval na ukor dalSich kapitol. Findlni projekt pak stdl na mrtvém bodé, kdy jsme po
studentovi chtéli, aby vytvofil funkéni propojeni mezi jednotlivymi elementy.

Uvédomuiji, Ze kazdy nema idealni podminky pro studium a Ze je dnes zcela bézné, Ze studenti maji jednu i vice
praci, aby si mohli dovolit studium, ale pfedevsim pobyt - Zivot v hlavnim mésté. Pravé tomuto faktoru ddvam
pfi vysvétleni vahu, proc jsou Ondrejovy vysledky dlouhodobé slabé. Budu pevné doufat, Ze aZz se bude moci
koncentrovat na méné ukold, budou vystupy lepsi a uspokojivéjsi nejen pro ostatni, ale predevsim pro néj
samotného.

Bakalaiskou praci hodnotim stupném C.
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