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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;si

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prdce.

Ukolem studenta bylo navrhnout a implementovat webovou aplikaci, kterd umoziiuje, po zadani informaci o
lokaci, urcit riziko koroze historickych artefaktii obsahujicich kovové materialy. Prace je navazana na
evropsky projekt Procraft, ktery se soustfedi na konzervaci letadel z druhé svétové valky a jejich ¢asti.

Podobné feseni neni aktualné dostupné, a i diky jeho napojeni na evropsky projekt se zfejmé jedna o praci,

ktera mlzZe mit Sirsi dopad v pfipadé uspésného feseni.

Splnéni zadani splnéno s mensimi vyhradami
Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zadadni. V komentdari pripadné uvedte body zadani, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Vysledkem prace je webova aplikace, ktera je schopna po zadani lokace stdhnout informace o pocasi

z veiejné dostupnych zdroja, véetné predpovédi pro nasledujici obdobi, a tyto informace vizualizovat pomoci
interaktivnich grafl. Ziskané informace obsahuji i dalsi informace dulezité z hlediska koroze, tedy obsah
znecistujicich latek ve vzduchu.

Souéasti zadani byl i bod 6 — Vyhodnotte riziko koroze na dostupnych datech.

Vyhodnoceni rizika koroze je i stéZejni soucasti dané aplikace, ktera ji dodava unikatnost. V teoretické ¢asti ji
student vénuje 1,5 stranky, a to odkazem na normu ISO 9223:2012 a odkazem na clanek, jehoz obsahem je
diléi vysledek projektu Procraft. V praktické casti se ji nevénuje vibec. Z jednoho obrazku, ktery ukazuje
vystup navrzené aplikace (obr. 23), je zfejmé, Ze k néjakému vyhodnocovani dochazi, v praci vSak neni ani
naznakem feceno, jakym zplsobem toto vyhodnocovani probiha. Tim neni ani mozné zhodnotit, zda student
k reSeni bodu 6 pfistoupil spravné a lze jen z jednoho obrazku vytusit, Ze k jeho feSeni viibec pfistoupil.

To beru jako neuplné splnéni zadani. Avsak pfi prihlédnuti k mnoZstvi prace studentem vykonané, toto
neberu jako dlivod k zamitnuti prace jako celku. Navic, vzhledem k tomu, Ze student k navrhu pfistoupil
spravné, v pripadé potieby v budoucnu aplikaci doplnit o dalSi rozsifenou funkcionalitu.

Zvoleny postup feSeni spravny
Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.
Ke zvolenému postupu feSeni nemam vyhrad.
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Odborna troven C - dobie

Posudte troveri odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Odbornost prace castecné snizuje zfejmé netliplné pochopeni nékterych pojmu studentem. Jedna se
napfiklad o oznacovani HTML a CSS za programovaci jazyky (jsou to znackovaci jazyky) a oznaceni Javascriptu
za nizkourovnovy jazyk (jako skriptovaci jazyk s vysokou turovni abstrakce jim rozhodné neni).

V pfipadé vyhodnocovani koroze, p¥i praci s clankem [36], ktery popisuje experiment v ramci jednoho
specifického hangaru v prazskych Kbelich, student kratky vytah zakoncuje na strané 35 tvrzenim, Ze prostiedi
hangart je vhodné pro uchovavani letadel z 2. svétové valky. Celé vyjadfeni pak vyzniva jako zobecnéni
tohoto jednoho experimentu na jakykoliv hangar, jakékoli konstrukce, kdekoli na svété. Coz je naprosto
zcestné.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace A - vyborné
Posudte spravnost pouZivani formdlnich zdpis( obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.
Bez vyhrad.

Vybér zdrojt, korektnost citaci D - uspokojivé

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuZivdni studijnich materidl( k reseni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné
odliseny od viastnich vysledki a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Vybér zdrojl, co se tyce vyvoje webové aplikace, je korektni. Teoreticka ¢ast ohledné rizika koroze je z mého pohledu zcela
nedostatecnd a zavéry z ni nedostatecné presné.

I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

Prvni ¢ast feSeni préace je zcela bez vyhrad, student navrhl webovou aplikaci, ktera pro zadanou lokaci zobrazi stav
pocasi a budouci trend. Z jednoho obrazku se da vytusit, Ze i zobrazi jakési riziko koroze.

Problémem je praveé riziko koroze, které je soucasti zadani v bodé 6 a zaroven tvori webovou aplikaci unikatni.

V teoretické ¢asti se tomuto problému student vénuje velmi povrchné a ne zcela presvédcivé. V praktické ¢asti se
tomuto bodu nevénuje viibec. Cisté z textové &asti prace tedy tento bod zadani neni splnén. Aviak, pokud student
zodpovi mou nasledujici otazku, pak vzhledem k rozsahu zfejmé vykonané prace, i pres neuplné reseni zadani,
navrhuji tuto praci hodnotit klasifikacnim stupném D.

Otazka: Obsahuje Vase feseni vyhodnoceni rizika koroze? Pokud ano, jak je toto riziko vyhodnocovano? Jak je
toto vyhodnoceni obecné a Ize ho tedy skutecné vyuzit pro jakoukoli zadanou lokaci na svété?

PredloZenou zdvérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném D - uspokojivé.
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